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Intmduction

Lobjet de cet ouvrage n'est pas d’établir un dictionnaire des auteurs.
Il est de permettre & un large public d’aborder 'élude de la science éco-
nomique ' a partir d’'une sélection des aavres qui ont été déterminantes
dans son développement.

Pourquoi mettre en avant les auteurs plutot que, par exemple, les
courants de pensée 7 Un argument principal, qui n’est pas propre a la
science économique, tient au fait qu'il est plus facile d'identifier les gran-
des 1dées a des auteurs prééminents plutdt que de considérer le dédale
des courants de pensée et des écoles. Clest dailleurs une justice & rendre
aux auteurs : les idées s'imposent le plus souvent grice au concours de
personnalités remarguables. Clest ainsi qu’Adam Smith a donné une noto-
riété incomparable a des 1dées quil avail en grande partie empruntées a
ses prédécesseurs. La référence aux auteurs a aussi I'avantage de rendre la
découverte d'une science réputée pour sa complexité, voire son austérité
(elle a été qualifiée, au x1x siecle, de «science lugubre »), plus attrayante,
plus vivante. Parmi les grands économistes, observe un éminent historien
de la pensée (Robert L. Heilbroner, 1971, p. 10), «il v eut un fou aussi
bien qu’un philosophe, un prétre et un agent de change, un révolution-
naire et un aristocrate, un esthete, un sceptique, un vagabond » Gageons
que la compagnie de tels hommes n'engendre pas 'ennui !

Onze grands auteurs ont été retenus, d’Adam Smith a Milton Fried-
man : on s'attache ainsi a présenter les «fondateurs » de la science éco-
nomigque moderne. L'ouvrage se divise en chapitres consacrés 4 chacun
d’entre eux. Chaque chapitre offre tout d’abord au lecteur, dans une

I. Elle est appelée, aux xvir ef xix siecles, «édoonomie politique =, les anteurs considérant 'économie
«opmme une branche des connaissances du législateur et de homme d'Etat » (Smith, Richese des
mations). A, Marshall a contribué & imposer, a partir de la fin du x1x @écle, Pexpression «science
ECONOMIGUE



premiere section, des points de repére . une courte biographie de lauteur
et une présentation de sa place dans le développement de la science éco-
nomigque. Il ne s’agit pas seulement ainsi de fixer une chronologie indis-
pensable mais aussi d’offrir un premier apercu de loeuvre d'un auteur et
de son importance, de montrer comment sa pensée a pu se former et
évoluer, tant en raison de son parcours individuel qu'en raison de ce que
Schumpeter appelle «Uesprit du temps » (« Zeitgeist »). Puis, sont exami-
nés les principaux thémes auxquels I'auteur a apporté une contribution.
Cependant, concrétement, pour aider le lecteur a acquérir une connais-
sance synthétique de ces themes et lui épargner une énumération fasti-
dieuse, une double approche est proposée. D'une part, on présente, dans
une deuxiéme section (de chaque chapitre), la vison (générale) que
auteur a de la sociéié et de 'économie, Cette présentation permet de
comprendre les enjeux des travaux de Pauteur et aussi, éventuellement,
d’en relativiser la portée. Elle permet également de mettre en évidence les
liens existant entre la réflexion économique et d’autres disciplines, comme
la philosophie, la sociologie, le droit el la science politique : les grands
auteurs, surtout dans le passé, ont rarement été de simples spécialistes de
'économie. Dautre part, on étudie plus en détail, dans une troisicme
section, les grandys themes analysés par lauteur, 11 sagit d'une présentation
relativement technique, que le lecteur pressé ou non économiste peut
laisser de coté, tandis qu’elle constituera un outil de travail pour les autres
lecteurs.

Chaque chapitre comporte également, dans une guatrieme section,
des dénents de bibliographie restreints aux principaux écrits de lauteur
présenté et, mais en nombre volontairement limité, a quelques écrits
consacrés a son ceuvre (nous donnons en effet la préférence aux texies
originaux). Les références bibliographiques, dans le corps du texte, onl
été présentées de la fagon suivante. Les écrits des grands auteurs étudiés,
qui ont souvent fait I'objet de plusieurs éditions de leur vivant ou méme,
parfois, qui ont €été pubhés aprés leur mort, sont indiqués par leur titre
(dans la langue originale lorsque 'ouvrage n'a pas été traduit en frangais).
Pour assurer une certaine correspondance entre les différentes éditions
(ou traductions) d’'un méme ouvrage et ains faciliter la tache du lecteur,
on a donné, en plus du numéro de page, des indications sur le tome, le
livre et le chapitre cités (exemple : Richese des nations, 11, 1V, 2, p. 44).
Pour les auteurs non érudiés, et particulierement pour les commentateurs
conlemporains, a éé utihsd le systeme de présentation des rélérences
bibliographiques dit de Harvard qui consiste, dans le corps du texte, a
indiquer le nom de 'auteur suivi de la date de publication de 'ouvrage
de référence et du numéro de la page dont est tirée une citation et, dans
la bibliographie, a faire immédiatement suivre le nom de 'auteur de la
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date de publication de l'ouvrage cité, Afin d’éviter toute ambiguité sur la
chronologie, qui pourrait induire en erreur le lecteur non spécialiste, on
a mentionné systématiquement les dates de la premiére publication des
travaux des grands auteurs, les dates et les références des éditions courantes
effectivement utilisées ici n'étant précisées qu'en second lieu. Certaines
références spécialisées, qui ont été utilisées mais ne sont pas vraiment
accessibles 4 une majorité de lecteurs, figurent seulement en notes de bas
de page. En outre, a la fin de 'ouvrage, est donnée une courte bibliogra-
phie indiquant des ouvrages généraux sur histoire de la pensée, qui sont
utiles pour guider le lecteur dans la découverte de plusieurs auteurs. Enfin,
un index thématique a éé compilé, qui doit permeltre aux lecteurs el
plus particulierement aux étudiants qui préparent un examen ou un
concours, ou gqui doivent rédiger un devoir d’économie, de retrouver
rapidement, en regard des grands théemes de la science économique, les
noms des auteurs qui ont apporté une contribution importante, les
notions et les principes qu'ils ont formulés,






Adam Smith






POINTS.
s DE REPERE

Adam Smith, sa vie et son ceuvre

Adam Smith nait a Kirkcaldy en Fcosse. La date de sa naissance n’est
pas connue avec précision : on présume qu'elle se confond avec la date
de son baptéme, le 5 jumn 1723 (enfant chéuf, 11 a probablement été
baptis¢ le jour méme de sa naissance). 1l est ainsi le contemporain du
philosophe David Hume, dont il sera un ami fidéle. Son pére, controleur
des douanes, meurt la méme année ; Adam Smith sera élevé par sa mere,
dont 11 restera tres proche.

A T'iige de quatorze ans, il est envoyé a I'Université de Glasgow ofl il
suit les enseignements de philosophie morale et politique du philosophe
Francis Hutcheson. Trois ans plus tard, 1l obtient une bourse pour aller
étudier la théologie a Oxford o il se rend en 1740, au terme d'un long
voyage qui lui fait découvrir d'importants contrastes entre la pauvreté de
I'Ecosse et la prospérité des régions du nord et du centre de 'Angleterre.
Il observe aussi I'activité des manufactures spécialisées dans le travail de
la laine et de I'acier. A Oxford, il se montre davantage intéressé par I’étude
de la philosophie, en particubier par la lecture du Trait de la nature
humaine de Hume, que par I'étude de la théologie. Smith retourne a
Kirkcaldy a la fin de I'été de 1747 ; il v reste deux années pendant les-
quelles il continue de lire et d’éudier. En 1750 et 1751, il donne avec
succes des cours de rhétorique e de droit & Edimbourg, Sa réputation
conduit 'Université de Glasgow a lui proposer un poste de professeur de
logique et de rhétorique puis, en 1752, i le nommer professeur de phi-
losophie morale,

En 1759, il publie la Th orie des sentiments moraux. Dans cet ouvrage,
il développe une théorie des jugements sur les comportements fondée sur
une notion utilisée par Hume, la « sympathie », ¢’est-a-dire sur laptitude
de chacun a partager les sentiments d’autrui. Il vy développe le concept
d'un spectateur idéal et impartial pour expliquer la formation de nos
Jugements sur nous-meémes : le sentiment que nous avons de 'approba-
tion ou de la désapprobation de ce spectateur impartial guide notre
conduite morale. Ainsi, la démarche de Smith sinscrit dans la tradition
sentimentaliste anglaise et écossaise, qui considere que la vertu se définit
a partir des sensations et des sentiments (ou des passions) el non a partir
de la raison. 11 est intéressant de noter également, pour I'économiste, que
Smith écarte la référence a I'utilité pour expliquer aussi bien 'origine des
regles morales que les comportements quotidiens ; Putilité n'intervient,
pour lui, que dans I"évaluation des pratiques et des institutions. On rap-



porte que Smith voyait en Nouvrage son ceuvre principale, se considérant
lui-méme surtout comme un moraliste et comme un homme de lettres ;
il le révisa tout au long de sa vie,

Le succes de la Th orie des sentiments moraux vaul a Smith d'étre
choisi comme précepteur du jeune duc de Baccleugh, qu'il accompagne
dans un long vovage en France et en Suisse de 1764 4 1766. Durant ce
vovage, le précepteur et son éleve sont accueillis par Hume, qui réside
alors & Paris ; ils s€journent également a Toulouse et a Genéve. lls ren-
contrent Voltaire et les philosophes des Lumiéres ainsi que Francois Ques-
nay, médecin du roi et chef de file des physiocrates, un groupe de penseurs
francais dont 'eeuvre (notamment le Tableau conomique de Quesnay
publié¢ en 1758) est considérée comme le premier exemple de réflexion
systématique sur 'économie,

Le voyage terming, et apres un court séjour 4 Londres, Adam Smith
regagne Kirkcaldy ol il se consacre pendant six années consécutives a la
rédaction de la Richesse des nations (et accessoirement a I'étude de la bota-
nique). 11 n'est plus professeur ; pour vivre, 1l dispose d’une rente annuelle
que lui fait verser son ancien éleve. En 1773, il regagne Londres on il
doit achever son travail et le publier ; 'ouvrage parait en 1776. A cette
eépoque, 11 est ézalement impliqué dans la vie politique de 1'Angleterre,
notamment en conseillant le Parlement au sujet de la crise qui agite les
colonies anglaises d’Amérique du Nord et aboutira a la déclaration de
leur indépendance. Il retourne ensuite a Kirkcaldy, qu’il quitte a nouveau
en 1778 pour se rendre & Edimbourg ot il vient d’ére nommé commis-
saire des douanes. Les commentateurs n'ont pas mangué de souligner que
Smith se trouve ainsi contraint d’apphquer une législation douaniere qu’il
dénonce dans son célébre ouvrage. Mais, comme le suggére Ross (1993},
sans doute ne se fait-il pas beaucoup dillusions sur la possibilité (et
lopportunité) d’apphquer a son pays un systeme rigoureusement hbéral.

Smith consacre les derniéres années de sa vie a 'exercice scrupuleux
de ses fonctions aux douanes et a la révision de ses ouvrages. Durant cette
période, il participe activement 2 la vie intellectuelle et politique d'Edim-
bourg el de Londres. I1 meurt en juillet 1790,

La place d’Adam Smith dans la science
économique

Jean-Baptiste Say a qualifié Adam Smith de « pere de I'économie poli-
tique » Ce point de vue a été contesté dans la mesure ol Smith fait de
larges emprunts a ses prédécesseurs. 11 est pertinent néanmoins, car la
Richese des nations, en abordant de fagon systématique les questions éco-
nomiques alors en débat et en offrant une véritable somme des connais-



sances disponibles, a incontestablement constitué le point de départ et la
référence privilégiée de la science économique moderne.

Ajoutons que les économistes contemporains trouvent des sources
complémentaires diinspiration chez Smith. Notamment, son ouvrage esl
trées largement consacré a 1'étude de I'organisation de 'activité économi-
que et préfigure, ainsi, un vaste ensemble de recherches actuelles regrou-
pées sous le vocable de «théones des organisations » Des auteurs se
réferent aux développements que Smith consacre au role des conventions,
par exemple dans la fixation des salaires, et aux droits de propriété qu'il
fonde sur la peine et le travail consacrés i acquisition des biens., Smith
est ézalement cité par les promoteurs modernes de la « bangue libre » (ou
« free banking ») : 1l était en effet partisan de réduire la réglementation
bancaire au minimum et 1l tenait la libre concurrence entre les banques
pour garante d’'une bonne gestion de la monnaie. Le Prix Nobel d’éco-
nomie A. Sen cite également Smith, en qui il voit un partisan d'une
approche non réductiviste de I'économie, selon laquelle 'économie de
marché n'est pas seulement un moyen pour assurer la prospérité matérielle
mais aussi l'exercice d’une liberté fondamentale des individus.

Les citations faites par Smith, et aussi les critiques qu’il adresse 4 ses
prédécesseurs, permettent de situer son ceuvre par rapport a plusieurs
références. 1l sagit tout d’abord des philosophes de 'Antiquité, particu-
licrement Platon et Aristote. Ces derniers s'opposaient aux sophistes qui
contestaient, au vic siecle avant J.-C., Norganisation des cités grecques et
pronaient le développement des échanges extérieurs. Dans La R publique,
Platon trouvait une origine a la soci€té politique dans la nécessité et 'effi-
cacité de la division du travail, théme qui occupera une place de choix
chez Smith. Anstote, pour sa part, opposail I'«économie », organisation
dans laquelle la production et la consommation se font directement en
nature, et la «chrématistique », ot la production et la consommation se
font par I'ntermédiaire de 1la monnaie. 11 sagit ensuite des 1dées écono-
miques du Moyen-Age, dont les théologiens ', au premier rang desquels
Saint Thomas d’Aquin, se sont préoccupés de promouvoir le role béné-
fique du travail et de définir le «juste prix » des choses .

Cependant, Smith fait surtout référence a deux courants de pensée
principaux. 1l s'agit d'une part du «systeme mercantile » qui, du milieun
du xvie siecle au milien du xvire, faisait de 'industrie et du commerce les
eléments moteurs de la richesse des nations et des souverains. L'histoire

I. On désigne également ces auteurs du nom de «scolastiques s, docteurs de 1 Universié médiévale
dont le savorr se voulat universel et gui trataent des questions doonomigues comme parties intégrantes
de l'ordre social et spirituel.

2, Cf A Lapidus, « Une introduction a la pensée Sonomigque médidvale =, in A, Bérand et G, Facea-

rello (1992), pp. 24-70.



a pu retenir de ce que l'on devait appeler par la suite le « mercantilisme »,
la doctrine « chrisoédonique » qui identifiait la richesse & 'accumulation
de l'or et la politique « bullioniste » qui, principalement en Espagne, pré-
conisail des mesures destinées 4 empécher lexportation de Por. Toutefols,
les contributions des auteurs ont été variées et moins simplistes que le
laisse penser la doctrine chrisoédonique. On peut citer la contribution de
Jean Bodin, en France, qui est le précurseur de la théore quantitative de
la monnaie selon laquelle un accroissement de la quantité de monnaie en
circulation entraine généralement la hausse des prix, et celle de William
Petty, en Angleterre, qui annonce le libéralisme dont 'auteur de la Richese
des nations se réclamera. Smith fait d’autre part référence a la pensée des
physiocrates ou, comme il dit, au « systéme de 'agriculture » Adeptes de
la philosophie des Lumieres, les physiocrates se proposent de découvrir
les lois naturelles anxquelles obéit activité économique. Leur chef de file,
Frangois Quesnay, médecin a la cour du roi de France, est I'auteur d'un
« tableau économique »qui, par analogie avec la circulation du sang, décrit
la circulation et la répartition des richesses entre les différentes classes de
la société. Cette représentation reconnait un role important aux avances
nécessaires a la production et a sans doute influencé Adam Smith qui
devait consacrer une grande attention au role du capital. Toutefois, les
physiocrates considerent Magriculture comme la seule source du produit
net (le produit déduction faite des amortissements) distribué en revenus,
ce que Smith rejette sans appel * : son ceuvre refléte la naissance et annonce
I'essor de la révolution industrielle *.

Note sur la pensée classique

Adam Smith est I'initiateur de ce qu’il est convenu dappeler 1'éco-
nomie politique classique, elle-méme divisée en deux écoles : d'un coté
I'école anglaise, dominante, dont les principaux auteurs sont Dawid
Ricardo, Thomas Robert Malthus et John-Stuart Mill, d'un autre coté
I'école francaise, minoritaire, dont Jean-Baptiste Say est la figure de proue.
Sans entrer dans le détail des contributions de ces auteurs, qui sont pré-
sentées plus loin, 11 est bon de préciser ic1 plusieurs grandes caractéristi-
ques de la pensée classique.

Cette pensée peut tout d’abord étre caractérisée par son champ d’inves-
ligation : les classiques éludient les conditions de lennichissement de la

3. «Cen'est sirement pas la peine de discuter fort au long les erreurs d'une théorie qui n'a jamais fait
et qui vrasemblablement ne fera jamms de mal en aucun lien du monde » (RN, Livee IV, p. 281).
Précisons que, néanmoins, Smith tenait Quesnay pour un auteur «ingénieux et profond = (p. 293).
4, Ces il est vy un point controversé ; Blang (1985) estime que Smith n'a pas su anticiper la révo-
lution industrielle,



nation et ainsi les rovages de lactivité économique. Elle peut ensuite élre
caractérisée par sa méthode : leurs analyses sont abstraites et déductives,
elles s'attachent & découvrir des lois générales et mécanistes qui vont de
la cause a leffet. On peut ajouter que les classiques sont en majorité des
libéraux : ils pronent la liberté du commerce et de l'entreprise comme
sources d’enrichissement. Mais bien sir il ne s’agit pas de caractéristiques
exclusivement classiques. Cest pourquoi 'ceuvre d’Adam Smith peut étre
considérée comme le point de départ de la science économigue moderne
dans son ensemble : elle initie une approche raisonnée des principaux
aspects de 'activité économigque, une approche ol prédomine également
la recherche de mécanismes grice auxquels est supposé se réaliser un équi-
libre entre les exigences souvent contradictoires des acteurs de Iactivité
économique. C'est pourquoi aussi il est de tradition dans le monde anglo-
saxon (4 la suite de Keynes) de réunir les classiques et leurs successeurs
immeédiats, les néoclassiques, sous la dénomination unique de classiques.
La tradition allemande et francaise est toutefois de faire la distinction, en
considérant que la pensée classique est dominée par la théorie de la valeur-
travall développée par les Anglais et constitue une approche macro-
économique, fondée sur I'énoncé de lois définies sur I'économie dans son
ensemble, tandis que la pensée néoclassique trouve la source de la valeur
dans Tutlité et la rareté des biens et privilégie une approche micro-
économique, fondée sur le comportement des individus (ou agents) et
sur le calcul a la marge (référence a la derniere unité produite ou consoms-
mée d'un bien).

Ainsi définie, la pensée classique domine une période qui débute avec
la publication de la Richesse des nations (1776) et se termine avec la publi-
cation des Principes de Uécomomie politique de John Stuart Mill (1848).
Précisons que bien qu’il ait entrepris de faire la critique de I"économie
politique de ses prédécesseurs, Marx (Critigue de l'économie politigue,
publiée en 1858, et Le Capital, publhié en 1867) est souvent considére
comme le dernier des classiques, J.S. Mill étant alors présenté comme un
auteur de transition entre les classiques et les néoclassiques. La pensée
néoclassique, quant a elle, est réputée s'affirmer (mais avec beaucoup de
difficultés ) a partir du début des années 1870, avec I'avénement du
marginalisme °.

5, Par exemple, les théses de Walras simposerent difficilement,
6. Approche appelée ainsi en raison de l'importance donnée au caleul 4 la marge.



LA VISION SMITHIENNE
e DE LA SOCIETE ET DE L'ECONOMIE

La métaphore de la main invisible

Lorsqu’on évogque la vision smithienne de la société et de I'économie,
une référence simpose immédiatement @ la métaphore de la « main invi-
sible =», selon laquelle les individus en poursuivant leur intérét personnel
concourent a la réahsation de 'ntérét général. Smith emploie cette méta-
phore pour illustrer le fait gu'en emplovant son capital au mieux de ses
intéréts, c'est-a-dire en s'efforcant de réaliser les plus grands gains (on
dirait, aujourd’hui, « pour maximiser ses gains »), chague individu contri-
bue sans le vouloir a rendre le revenu de la société aussi grand que pos-
sible : «[...] en cela, comme dans beaucoup d’autres cas, il est conduit
par une main invisible a remplir une fin qui n'entre nullement dans ses
mtentions » (Richese des nations, 11, 1V, 2, p. 43).

Larsument est justifié de facon tres élémentaire : 1l repose sur Ndée
que le revenu de la société est composé de revenus individuels '. Si T'on
ajoute que le passage ol la métaphore est employée est tres court, on peut
setonner du succes qu'elle a rencontré aupres des commentateurs. En
fait, ce succés a deux raisons : d'une part, 'adéquation de la métaphore
aux conceptions générales d’Adam Smith, particulierement a sa for dans
le role régulateur des mécanismes de marché et de la concurrence ; d’autre
part, le développement ultérieur de la science économigue qui sest
concentré sur I'étude de ces mémes mécanismes,

On peut encore observer que la métaphore de la main invisible appa-
rait pour la premicre fois dans un €crit de Smith sur la méthode philo-
sophique (1758) et une deuxiéme fois dans la Théorie des sentiments
moraix (1739). Sans doute n’a-t-elle pas partout la méme signification :
dans I'écrit de 1758, il est question de la main inwvisible de Jupiter pour
signifier I'incapacité de 'homme a comprendre tous les phénomenes aux-
quels le confronte la nature, tandis que, dans le second ouvrage, la man
invisible sfidentifie a la Providence et est lide an fait que les inégalités
sociales peuvent avoir des conséquences positives, les plus pauvres béné-
ficlant (comme I'a soutenu Mandewlle, an début du xvir siecle) des
dépenses somptuaires des plus riches. Celte double mention nvile le
lecteur & ne pas dissocier 'ceuvre économique de Smith de ses autres
(ravaux,

7, Cleal pourgued un certain nombre de commentateurs (cf, par exemple Blaug [ 1986]) parlent & ce
sjet derreur ou de sophisme de compaosition.



De fait, ainsi que lexplique D. Diatkine (1991), la recherche contem-
poraine montre la profonde unité du projet smithien, dont I'étude de
'économie politique n’est quun aspect, de surcroit appelé par les diffi-
cultés internes de la philosophie morale de auteur. Adam Smith élabore
une généalogie du jugement moral qui le conduit a la conclusion que,
eénéralement, les individus ne peuvent connaitre les régles de justice et
sont amends, ainsi, a privilégier leur enrichissement personnel. 11 est vras,
nous 'avons noté, que Smith élabore le concept de spectateur impartial,
cense fournir un guide 4 la conduite morale des hommes. Mais il consi-
dére que ce guide n'est pas a la disposition de tous: ne pouvant éire
accessible qu’au terme d’'une longue éducation, 1l est 'apanage de spécia-
listes, le savant et le juge. Egalanlﬂnt, Smith congoit que la référence au
Jugement d’autrui puisse exacerber les passions au lien de les endiguer,
particulierement la recherche de 'enrichissement, signe ostentatoire d'un
pouvoir. Dés lors, comment expliquer le fait que des individus, qui ne
disposent d'aucune régle pour définir le bien commun et qui sont guidés
par leurs propres passions, puissenl s'organiser en une sociélé policée 7
L’étude de I'économie politique permet de trouver des explications. Smith
trouve précisément dans la main invisible, qui fait que des individus pour-
suivant leur intérét personnel concourent a la réalisation de I'intérét géné-
ral, et dans la concurrence, qui par exemple empéche un producteur de
vendre ses produits plus chers que ne le font les autres producteurs, des
réponses a cette question. Smith trouve également dans lexistence et
Maccumulation du capital le moven de concilier la recherche de 'enri-
chissement personnel et I'intérét des plus pauwres: accumulation du
capital permet aux riches d'employer les pauvres et ainsi d’accroitre la
production dont tous bénéhcient.

La division du travail et le capital,
sources d’efficacité et de croissance

La Richesse des nations débute par 'analyse des avantages et de ['origine
de la division du travail. Smith explique que la division du travail permet
d’accroitre la puwissance productive des hommes et a pu, ainsi, donner
naissance a la séparation des divers emplois et métiers. 11 donne (Richese
des nations, 1, 1, 1, p. 72) l'exemple désormais fameux de la manufacture
d’épingles, dont les ouvriers font un nombre limité de tiches et parvien-
nent ainsi a produire des milliers d'épingles par jour, ce qui esl sans
commune mesure avec la production qu'un homme effectuant successi-
vement l'ensemble des taches serait capable de réaliser. 11 attribue cette
efficacité a trois facteurs complémentaires : "accroissement de habileté
de 'ouvrier spécialisé, I'épargne du temps qui, sinon, serait employé a



changer de tiche et, enfin, l'utilisation de machines qui facilitent et abre-
gent le travail et dont la conception est elle-méme favorisée par la division
du travail en taches simples. A l'origine de la division du travail, Smith
trouve un penchant des hommes a échanger, ce penchant étant entretenu
par les avantages que procurent les échanges : ils permettent a chaque
individu de se spécialiser et ainsi de produire davantage de biens qu'il
peut échanger contre une plus grande quantité d’autres biens produits
par ses partenaires.

La division du travail, explique Smith, va de pair avec ["accumulation
du capital. Lindividu qui se spécialise produit des biens qu’il devra vendre
pour obtenir les différents biens dont 1l a besoin : dans 'intervalle, il lui
faut disposer de biens (subsistances, matiéres premiéres et instruments)
déja produits et accumulés 2 dessein ®. Ces derniers, qui constituent le
capital, sont soustraits a la consommation immédiate : 1ls sont épargnés
et investis. Smith est ainsi amené a faire I'éloge de I'épargne, vertu indis-
pensable & 'accumulation des capitaux ” et par conséquent a 'enrichisse-
ment d'une nation. Il est & noter que la fo1 de Nauteur dans la main
invisible le conduit a minimiser la menace que la prodigalité et, précise-
t-il, la conduite imprudente des affaires (qui revient a gicher des ressour-
ces disponibles), font peser sur la prospérité. La majorité des hommes
cherche en effet a améliorer son sort el par conséguent est conduite a
Epargner et a investir son capital dans des industries rentables. Le danger
viendrait plutdgt des gouvernements qui, souvent, consacrent le revenu
public & des dépenses improductives (entretien d’une cour nombreuse et
brillante, de grandes armées en temps de paix et d'un important clergé) ;
mais cet argument, que Smith évoque, ne suffit pas a ébranler sa confiance
dans la main nwvisible : « Cet effort constant, uniforme et jamais inter-
rompu de tout individu pour améliorer son sort ; ce principe, qui est la
source primitive de l'opulence publique et nationale, aussi bien que de
l'opulence privée, a souvent assez de puissance pour maintenir, en dépit
des folies du gouvernement et de toutes les erreurs de 'administration,
le progrés naturel des choses vers une meilleure condition » (Richesw des
nations, 1, 11, 3, p. 430).

B, «ll faut donc qu'en attendant il existe quelque part un fonds de denrdes de différentes espéces,
amasse davance pour le fare subsster ef i fournir, en outre, la matere et les instruments nécessares
i son ouvrage = (RN, 1 1. 2, p. 353)

9, « Les capitaux augmentent par 'économie ; ils diminuent par la prodigaling et la manvarse conduite -

(BN, L1 2. po424).



Une histoire raisonnee de la societe

L'analyse de la division du travail et de 'accumulation du capital, que
nous venons de présenter brievement, sinscril dans I'élaboration d'une
« histoire raisonnée » de la société ', initiée en particulier par Hume.

Smith distingue quatre périodes historiques. Dans une premicre
période, dont 11 trouve un exemple chez les tribus d’Amérique du Nord,
la société est fondée sur une économie qui tire sa subsistance de la cueil-
lette, de la chasse et de la péche. Dans cette société primitive, il n’existe
pas de division du travail ni de propriété privée et, de ce fait, il n'v a nul
besoin d’admimistration réglée de la justice et de gouvernement : c'esl
seulement, assure Smith, la propriété privée et les inégalités corrélatives
qui rendent nécessaires la nomination de magistrats et 'établissement de
gouvernements civils (cl. Richesse des nations, 11, V, 1, p. 332). Dans une
deuxieme période, dont 'exemple peut étre trouvé selon 'auteur chez les
nomades tartares et arabes, I'élevage domine et la possession privée de
tétes de bétail permet apparition de fortes inégalités entre les individus,
qui se traduit a son tour par des relations de domination et de subordi-
nation. Un gouvernement civil se constitue pour garantir la propriété,
sous 'autorité d'un chef ou souverain qui, précise Smith, n'est «auftre
chose que le pasteur le plus considérable de la horde ou de la tribu »
Dans une troisicme période domine 'agriculture. Comme dans la période
précédente, exphque Nauteur, le souverain est un grand propriétaire qui
tire & lorigine essentiel de ses revenus de ses possessions ou « domaine
de la couronne ». Par la suite, se met en place un systeme d'imposition
desting & financer les dépenses (de plus en plus en plus grandes) lides a
"administration de la justice et a la défense de la communauté face aux
envahisseurs étrangers. Limportance grandissante et la complexité des
questions de justice conduisent enfin a la séparation des pouvoirs judi-
claire el exécutif. Dans une gquatrieme période, domine le commerce,
Smith continue son analyse en expliguant I'évolution des institutions a
partir des nouvelles contraintes que fait naitre le développement du com-
merce. I fait un recensement trés complet des interventions des pouvoirs
publics destinées a favoriser le commerce, quil sagisse de la construction
d’ouvrages d’art (dont il considére au demeurant que le financement n'a
pas nécessairement a étre assuré a partir des fonds publics) ou d’érablis-
sements comme les ambassades et les consulats qui assurent la défense des
intéréts des nationaux a l'éranger.

Cette vision de Thistoire, qui fait dépendre I'organisation sociale et
politique de 1'évolution des modes de production et de répartition de la

10, Cf. D. Diatkine (1991, pp. 47-52).



richesse est sans doute critiquable, elle a du moins le mérite, ici, de
conduire Smith a faire clairement le départ entre différents types d’orga-
nisation de la production. Ainsi, son analyse gagne en précision ¢t en
pertinence par rapport aux analyses de ses prédécesseurs. Par exemple, les
physiocrates considéraient que seul le travail exercé dans 'agriculture est
productif car il permet d'obtenir des subsistances de la terre ; le travail
des artisans et des commercants, gqui transforme et transporte des biens
physiques préexistants, était qualifié par eux d'improductif ou de sténle.
Smith reprend la distinction du travail productif et du travail improductif
mais en donne une définition plus conforme bien qu'incomplete aux
réalités de la société marchande : est productif tout travail qui se fixe dans
la production d’un bien que l'on puisse vendre ou, en d'autres termes,
tout travaill qui «ajoute a la valeur de I'objet sur lequel 11 s'exerce » (cf.
Richesse des nations, 1, 11, 3).

Il est a noter, enfin, que la division du travail, I'accumulation du
capital et la propriété privée sont sources, pour Smith, d'une division de
la société en classes : les ouvriers, les capitalistes et les propriétaires fon-
ciers. Ces classes ont des intéréts divergents que la question de la répar-
titton du produit en salaires, profits et rente, met en lumiere, mais que,
bien siir, le principe de la main invisible permet de concilier. Nous consta-
terons que cette perception de la société comme un ensemble d'individus
organisé en classes sera une caractéristique distinctive de I'économie poli-
Ligue classique. Surtout, les classiques attribuent a la distinction des classes
soclales un role économique prépondérant. Ce role, chez Smith, est lié a
celui de "'accumulation des capitaux qui est un facteur de développement
et de croissance, tandis que cette meéme accumulation aura, chez Marx,
un rale destructeur.

Le libéralisme

Le libéralisme d"Adam Smith trouve assurément une justification dans
le principe de la main invisible : puisque ¢'est a partir de la poursuite de
I'intérét personnel que se réalise I'intérét général, il est essentiel de « laisser
faire » les acteurs économiques. Cette conclusion n'est pas hiée a un type
particulier d’activité : Smith Uapphique aussi bien au commerce extérieur
qu’a la fixation des salaires sur le marché du travail.

Pour illustrer la démarche de 'auteur, nous pouvons considérer brie-
vement la fagon dont il critique les entraves & I'importation : « Si le pro-
duit de I'industrie nationale peut étre mis au marché a aussi bon compte
que celumi de I'industnie éirangere, le précepte est inutile ; 11l ne peut pas
y étre mis a aussi bon compte, le précepte sera, en général, nuisible »
(Richese des nations, 11, 1V, 2, p. 43). Le premier argument ne nécessite



pas d'explications éendues : st l'industrie nationale est compétitive, elle
n'a pas a redouter la concurrence étrangere et il est inutile de chercher a
la protéger. Le second argument est moins évident ; pour 'établir, Smith
Fait référence aux avantages de la division du travail et au principe de la
main invisible. Il explique ainsi que 'intérét bien compris des particuliers,
qui est d'exercer leur activité dans la production o ils sont les plus effi-
caces, est aussi celui de la nation tout entiere. En instituant des entraves
a 'importation, I'Etat fait produire aux nationaux des biens qui pour-
raient étre obtenus a meilleur marché a I'étranger.

L'exemple des entraves a 'importation est intéressant, également,
parce qu’il montre que Smith sait nuancer son plaidoyer en faveur du
libéralisme. Ainsi, il explique que le retour a la liberté du commerce, apres
une période pendant laquelle les importations ont été suspendues, doit
s¢ faire avec précaution afin de donner le temps aux producteurs natio-
naux de s'adapter aux nouvelles conditions de la concurrence. En outre,
les activités nécessaires 4 la défense du pays, comme le transport maritime,
doivent selon lui étre protéedes. 1l estime encore que les impots prélevés
sur les produits domestiques doivent s’appliquer également aux produits
importés, pour que soient préservées les conditions d'une concurrence
équitable,

L’Etat ne doit intervenir, selon Smith, que dans trois domaines : la
défense nationale, la justice et, enfin, la création et 'entretien de certains
ouvrages et établissements publics. 11 s'agit de domaines d’intérét général
que 'initiative privée n'est pas en mesure de prendre en charge. Notre
auteur explique notamment que la division du travail, qui améne la majo-
rité des individus a faire des tiches simples et répétitives, a un effet abé-
tissant que seul I"Frat peut prévenir en donnant au peuple une éducation
de base ''. Il est a noter que l'intervention de I'Etat dans les domaines
cités n'est pas nécessairement synonyme de financement public. Smith
développe une analyse détaillée et circonstanciée des différentes dépenses
rendues nécessaires par 'intervention de I'Etat. Il considére qu'il est juste
que les dépenses qui profitent a toute la société soient pavées par une
contribution générale, a laquelle chacun participe « le plus équitablement
possible, dans la proportion de ses facultés » (Richesse des nations, 11, 'V,
I, p. 443). Cependant, il préconise qu’a chaque fois que des bénéficiaires

11. Smith sexprime avec beaucoup de vigueur : « Un homme qui passe toute sa vie & remplir un petit
nombre dopérations simples [...] n’a pas lien de développer son intelligence ni d'exercer son imagination
[...] ; il perd donc naturellement 1"habitude de déplover on d'exercer ses facultés et devient, en général,
aussl supide et ignorant qu'il soit posable § une oréature humaine de le devenir [...]. Or, oo dtat ed
celui dans lequel V'ouvrier pauvre, cest-a-dire la masse du peuple, doit tomber nécessairement dans
toute sociéeé civilisée et avancée en industrie, 3 moins que le gouvernement ne prenne des précantions
pout prévenir ce mal = (RN, 11, V. 1. p. 406).



directs de I'intervention de I'Ftat sont identifiables, ceux-ci en supportent
le coiit, par exemple, sous la forme de péages dans le cas des routes ; «ll
n'est pas juste que toute la société contribue pour une dépense dont une
partie seulement de la société recueille les fruits » (p. 444),

LES GRANDS THEMES
* DE L’ECONOMIE SMITHIENNE

Valeur-travail et travail commande

Smith note que «le mot valeur a deux significations différentes ; quel-
quefois il signifie 'utilité d’'un objet particulier, et quelquefois il signifie
la faculté que donne la possession de cet objet d'en acheter d’autres mar-
chandises ». « On peut, ajoute-t-il, appeler 'une, Valewr en wsage, et lautre
Valeur en échange » (Richesse des nations, 1, 1, 4, p. 96). Son propos, qui
était déja une préoccupation d’Aristote et qui occupe toujours,
aujourd’hui, une place centrale en science économique, est alors d’expli-
quer la détermination de la valeur dans I'échange (ou « valeur d’échange »)
des marchandises. 11 observe que des biens qui ont une grande valeur
d’usage, comme ['eau, peuvent avoir une faible valeur d’échange, tandis
que des biens qui ont une faible valeur d’usage, comme le diamant, ont
une trés grande valeur d’échange. C'est ce que, par la suite, on a désigné
comme le paradoxe de 'eau et du diamant. Smith trouve dans ce paradoxe
une raison d'écarter la valeur d'usage comme fondement de la valeur
d’échange : elle en est une condition nécessaire (un bien inutile ne trou-
verait pas 4 s'échanger) mais non suffisante.

Quel est donc le fondement de la valeur d'échange 7 Smith se réfere
au role fondamental du travail dans la production des biens: «Le prix
réel de chaque chose, ce que chague chose coiite réellement a celui qui
veut se la procurer, cest le travail et la peine quil doit simposer pour
lobtenir » (Richesse des nations, 1, 1, 5, p. 99). Lorsquun individu, en
raison de la division du travail, vend une partie des biens qu’il a produits
pour obtenir des biens produits par d’antres, il fait payer aux acheteurs
ce meme colt el obtient donc des marchandises dont le coiil en travail
est équivalent : 1l échange (généralement par l'intermédiaire de la mon-
naie) les biens dont il dispose « pour ce qui est supposé alors contenir la
valeur d'une quantité égale de travail » (pp. 99-100). L'auteur éablit ainsi
les bases de la théorie dite de la valeur-travail. Cette théorie se heurte a
deux difficultés principales, que Smith et ses successeurs ont vainement
essave de surmonter.

Une premiére difficulté est posée par la mesure du travail. Ainsi que
le reconnait notre auteur, les travaux sont hétérogeénes (ils sont plus ou



moins pénibles et aussi, surtout, ils exigent des formations plus ou moins
longues) et par conséquent les produits d'un méme nombre d’heures de
travail ne s'échangeront pas nécessairement a parité. Smith soutient que
la proportion entre les différentes quantités de travail est hxée sur le
marché, lorsque les prix des marchandises sont débattus (cf. ibid,
pp. 100-101). Mais cette réponse n'est pas acceptable. La théorie de la
valeur-travail est une théore de la valeur dite «absolue »: on se propose
de déterminer les rapports ou valeurs d’échange des marchandises entre
elles (ou contre la monnaie, qui est en théorie classigue une marchandise)
a partir dun étalon qui n'est pas lwi-meéme une marchandise. Ricardo
dira en ce sens, en se référant & Smith, que le travail est une grandeur
«invariable » Or déterminer une parité entre les différents travaux a partir
des rapports d'échange entre les marchandises constatés sur le marché,
c'est adopter une raisonnement circulaire @ la théorie présuppose le résul-
tat (les rapports d’échange) qu’elle est censée expliquer.

Une seconde difficulté est liée a 'existence, en pratique, de plusicurs
facteurs de production. C’est a nouveau une difficulté posée par Smith
et a laquelle ses successeurs, particulierement Ricardo et Marx, seront
confrontés sans pouvoir non plus apporter de réponse satisfaisante. Smith
exphque en effet que la valeur-travail, quil vient de définir, sapphque
seulement dans « ce premier éat informe de la société, gqui précede Naccu-
mulation des capitaux et appropriation du sol » (Richesw des nations, 1,
I, 6, p. 117). Dans «'état avancé de la société », la valeur des marchan-
dises comprend, outre le salaire di a louwrier, le profit et la rente, rému-
nérations dues pour I'emploi de la terre et du capital dans la production.
Or ni la terre ni le capital ne fournissent de travail ; la valeur d’échange
de toute marchandise, cest-a-dire la quantité de marchandises ou plus
genéralement de travail qu'elle permet d’acheter ou de commander sur le
marché, comprend désormais un profit et (éventuellement) une rente
auxquels ne correspond aucun travail dépensé. Sans trop anticiper sur la
présentation des travaux de Ricardo, nous pouvons indiquer brievement
ici que ce dernier critiquera séverement Smith sur ce point. Il reprochera
a lanteur de la Richesse des nations de renoncer a définir la valeur a partir
du travail dépensé et de retenir une nouvelle mesure éminemment « varia-
ble », le travail commandé, qui ne peut pourtant étre simultanément déter-
minant et déterminé : la théorie qui définit la valeur des marchandises a
partir du travail commandé est incohérente.



La théorie des prix, le role régulateur du marche
et de la concurrence

A prior, la relation entre la valeur et les prix ne pose pas de difficulté
particuliére. Le lecteur aura noté que, du moins dans 'état « primitif » de
la société, le travail dépensé constitue pour Smith le pnix réel a paver
(directement, si un individu consomme un produit quil élabore lui-
méme, ou indirectement sl doit I'échanger contre un bien quil a pro-
duit) pour obtenir un bien donné. Dans la plupart des sociéiés, les
échanges se font concrétement en monnaie : Smith appelle prix nominal
la quantité d’argent qu’il faut donner en échange d’un bien. Comment
la correspondance entre le prix réel et le prix nominal ainsi définis est-elle
assurée 7 La valeur-travail donne la réponse, élant entendu que la monnaie
est pour Smith, comme d’ailleurs pour l'ensemble des classiques, une
marchandise utilisée comme intermédiaire privilégié dans les échanges :
la valeur propre (on dit aussi «intrinséque ») du métal monnayé déter-
mine la quantité de marchandises que 'on regoit ou que l'on donne en
échange. La seule complication ici tient an fait que la valeur de la monnaie
est susceptible de varier, comme la valeur de toute marchandise ; ainsi,
conclut Smith, «le méme prix nominal exprime souvent des valeurs fort
différentes » (Richesse des nations, 1, 1, 5, p. 103).

[l est a préciser que s la référence an métal et a sa valeur est néces-
saire pour explhiquer la délermination des prix nominaux, la monnaie
n'est pas, pour Smith, une simple marchandise parmi les autres. Ainsi,
il critique les mercantilistes qui selon ui confondatent a tort la monnaie
el la richesse en recommandant aux Etats daccumuler les métaux pré-
cleux (cf. Richese des nations, 11, IV, 1). La monnaie est, selon son expres-
sion, la «grande roue de la circulation »: elle est un instrument de la
circulation des marchandises. Comme telle, elle n'est pas la finalité des
échanges ; la matiére dont elle est faite et sa valeur intrinséque passent
donc au second plan. C'est pourquoi, en particulier, il a été partisan de
substituer le billet de bangue a la monnaie métallique, moins onéreux
que cette derniere & fabriquer et a entretenir. 11 a également développé
une théorie dite des «effets réels » *, selon lagquelle 1'émission de billets
se fait par lescompte de traites portant sur des marchandises, de sorte
qu'elle ne peut pas avoir dinfluence sur les prix @ ce sont au contraire
les prix qui déterminent le montant de I'émission. En tant quinstrument
de circulation, la monnaie, conclut-1l, n'est pas une marchandise et par
conséquent n'entre pas dans la composition du revenu : « La grande roue

12, Lininative de cette théorie revient a des prédécesseurs d°A. Smith : Locke &1 Hume.



de la circulation est tout a fait différente des marchandises qu'elle fail
circuler. Le revenu de la société se compose uniquement de ces mar-
chandises, et nullement de la roue qui les met en circulation » (I, II, 2,
p. 371).

Cependant, Smith considére que dans 1'état avancé de la société, carac-
térise par Naccumulation des capitaux et Nappropnation des terres, la
valeur d'échange des marchandises n'est plus mesurée (déterminée) par le
travail dépensé dans leur production mais par la quantité de travail que
ces marchandises permettent d’acheter sur le marché, Quelle que soit la
difficulté théorique que cette conception souléve, el que nous avons brie-
vement évoquée, il est intéressant de noter qu’elle entraine Smith dans
I"élaboration d'une théorie des prix originale, qui annonce des dévelop-
pements ultérieurs, principalement néoclassiques, ou la référence a la
valeur-travail est définitivement abandonnée.

Notre anteur définit le prix naturel des marchandises, qui «n’est ni
plus ni moins que ce qu’il faut pour payer, suivant leurs taux naturels, et
le fermage de la terre, et les salaires du travail, et les profits du capital
employé a produire cette denrée, la préparer et la conduire an marché
[...] » (Richesse des nations, 1, 1, 7, p. 125). Bien entendu, cette définition
renvole a la détermination des revenus qui composent les prix. Nous
verrons ci-dessous que, hormis peut-éire dans le cas des salaires pour
lesquels 11 se référe a un minimum de subsistances nécessaires, Smith ne
dispose pas de norme préétablie pour définir le taux naturel des différents
revenus. Dés lors, au contraire par exemple de Marx qui persistera a
rechercher une délermination des revenus dans les conditions de produc-
tion et en mesurant le produit en travail dépensé, Smith s'en remet désor-
mais a I'appréciation des agents économigques et au marché : le prix naturel
est «le prix résultant de la libre concurrence » (p. 132). 11 se tourne en
Fait vers ce que les économistes modernes appellent 'équilibre de marché,
Pour le vérifier, il suffit de résumer les principaux points de son raison-
nement.

Smith explique que chaque marchandise se vend concrétement, sur le
marché. a un prix (le prix de marché) qui «est déterminé par la proportion
entre la quantité de cette marchandise existant actuellement au marché,
et les demandes de ceux qui sont disposés a en payer le prix naturel ou
la valeur entiére des fermages, profits et salaires quil faut payer pour
I"attirer aun marché » (Richese des nations, 1, 1, 7, p. 126). Si 'offre est
inférieure & la demande, enchaine-t-il, les acheteurs se font concurrence,
«et le prix de marché s'élévera plus ou moins au-dessus du prix naturel ».
Dans la situation mverse, ce sont les vendeurs qui se font concurrence et
«|le] prix de marché tombera alors plus ou moins au-dessous du prix
naturel » Le prix de marché, précise-t-il, se confond avec le prix naturel



lorsque 'offre est égale 4 la demande . Autrement dit, il formule la loi
de 'offre et de la demande. Il explique également que l'exces ou le déficit
du prix de marché par rapport au prix naturel incitent les entrepreneurs,
qui volent ainsi leurs profits augmenter ou diminuer, a accroilre ou a
diminuer leur offre de marchandises. Il en conclut que le prix naturel
«est done, pour ainsi dire, le point central vers lequel gravitent conti-
nuellement les prix de toutes les marchandises » (p. 128). 11 ajoute, en
des termes similaires a ceux qu’A. Marshall popularisera plus tard, «|...]
quels que soient les obstacles qui les empéchent de se fixer dans ce centre
de repos et de permanence, ils ne tendent pas moins constamment vers
i » (p. 128). Smith explique enfin que I'existence de monopoles permet
aux vendeurs d’«arracher aux acheteurs » un prix (le prix de monopole)
supérieur au prix naturel,

’ .y ‘
La reépartition : de la valeur-travail
L r 3 L

aux prix d’equilibre

Les développements que Smith consacre a la répartition peuvent étre
appréhendés a deux niveaux, en référence a la théorie de la valeur-travail
el en référence a la théorie des prix d’équilibre, dont nous venons d’exa-
miner articulation dans la Richesse des nations.

Considérons tout d’abord la référence a la valeur-travail. Nous avons
v que Pexistence du profit et de la rente, qui sont les revenus de facteurs
non réductibles au facteur travail. conduit Smith & modifier sa théorie
imitiale, Dans 'état avanceé de la société, exphque-t-il, la quantité de travail
commandée sur le marché par les marchandises n'est plus identique an
travail dépensé dans leur production ; elle lui est supérieure du montant
des profits et de la rente. Ne revenons pas, ici, sur l'indétermination de
la valeur d'échange qui résulte de cette proposition. Une autre question
se pose du point de vue de 'analyse de la répartition : en quoi le travail
commandé consiste-t-il 7 11 ne peut s'agir de travail présent sur le marché
sous la forme de marchandises : cest la vente de I'ensemble des marchan-
dises selon la nouvelle regle qu'il faut expliquer. La réponse est qu’il s’agil
de travail offert par les salariés : en pavant (par I'intermédiaire de la mon-
naie) un salarié gqui travaille 10 heures au moven d'une marchandise qu
ne colte que 7 heures de travail, Uentrepreneur s'assure un profit égal a
3 heures de travail. Smith donne implicitement cette réponse puisqu’il
explique, en traitant des salaires, que ceux-ci tendent a se fixer au mini-
mum de subsistance, les salanés nobtenant done qu'une partie du produit

13. Etant entendu gue cette demande ed une demande qu'il gqualifie d'effective on d'efficace, c'ed-
fedire émanent d’acheteurs disposés et apies a payer le prix demandé.



de leur travail sous forme de marchandises. Mais il est loin d'en tirer
toutes les conséquences, le chemin est dailleurs encore long et semé
d’embiiches : nous verrons quelles difficultés Ricardo puis Marx rencon-
treront dans la poursuite de cette recherche d’une théorie de la répartition
cohérente avec la valeur-travail.

La référence a la théorie des prix d'équilibre conduit a une approche
des phénomenes de répartition d’un abord moins complexe. La question
est 1c1 d’expliquer comment se fixent les taux des différents revenus. Dans
cette optique, chaque revenu a un taux naturel, c'est-a-dire un taux d’équi-
libre.

STagissant des salaires, Smith explique gue leur détermination résulte
d'une négociation ou se confrontent les ouvriers et les maitres, les uns
désirant gagner le plus possible, les autres donner le moins possible. 11
poursuit en observant que la confrontation tourne généralement a I'avan-
tage des maitres. Ceux-ci s'entendent entre eux pour ne pas augmenter
les salaires et, surtout, ils disposent de fonds leur permettant de vivre un
certain lemps sans employver d'ouvriers. Les ouvriers, au contraire, s
voient empéchés par la loi de se coaliser et ont un besoin urgent de
travailler pour obtenir les subsistances qu’ils consomment. Ainsi, hormis
dans certains cas o la main d’ceuvre est rare, les salaires tendent vers un
faux minimum permettant d’assurer la subsistance des ouvriers et de leur
famille ; «11 faut de toute nécessité quun homme vive de son travail, et
que ce salare suffise au momns a sa subsistance ; 1l faut méme quelque
chose de plus dans la plupart des circonstances ; autrement il serait impos-
sible au travailleur d’élever une famille [...]| » (Richese des nations, 1. 1, 8,
p. 139). Cependant, Smith précise que les fonds disponibles pour payer
des salaires sont dépendants de l'excédent du revenu global sur les besoins
et du montant des capitaux dont disposent les employeurs. [l en conclut
que la masse des salaires, et aussi leurs taux, augmentent 4 mesure qu’un
pays s'enrichit : la disponibilité croissante de fonds conduit les entrepre-
neurs a4 embaucher davantage, ce qui a non seulement pour effet d’accroi-
tre la masse des salaires distribués mais tend aussi 4 en augmenter les taux
sur le marché.

Quant au taux des profits, Smith le fait dépendre de la concurrence
des capitaux. La condition n’est toutefois pas suffisante : on congoit qu’en
raison de la concurrence, et du moins pour un méme emploi ', les profits
tendent a s'égaliser, mais a quel nivean 7 Le taux le plus élevé possible est
celui, explique "auteur, qui s'établit lorsque le prix des marchandises ne
paie aucune rente el que les salaires sont au nivean de subsistance, Quant

14, Smith explique gue les taux de profits connaissent des disparités importantes entre les différentes
activités ol s'investissent les capitaux, en raison de la diversité des caractéristiques de ces activités.



au taux le plus bas, «il doit toujours dépasser un peu ce qu’il faut pour
compenser les pertes accidentelles auxquelles est exposé chaque emploi de
capital » (Richesse des nations, 1, 1, 9, p. 169-170). Smith ajoute que le
niveau auquel s'éablit le taux des profits entre ces deux limites est, comme
celui des salaires mais en sens inverse, dépendant de la croissance écono-
mique ; « L'accroissement des capitaux qui fait hausser les salaires tend a
abaisser les profits » (p. 161). Notons enfin que le profit est en partie
redistribué sous la forme de I'intérét, qui est «une compensation que
lemprunteur paye au préteur, pour le profit que 'usage de 'argent lui
donne 'occasion de faire » (1, I, 6, p. 122), L'emprunteur, précise 'auteur,
conserve une partie du profit en compensation des risques et de la peine
qu’il prend a investir et paie 'autre partie au préteur qui lui a donné le
moven de faire des profits.

La rente est le troisieme élément constituant le prix des marchandises.
Les propriétaires terriens, gui sont en situation de monopole, en exigent
le paiement par les fermiers : « La rente de la terre, considérée comme le
prix pavé pour l'usage de la terre, est donc naturellement un prix de
monopole » (Richesse des nations, 1, 1, 11, p. 222). A quel niveau la rente
se fixe-t-elle 7 Smith explique que les propriétaires exigent des fermiers
une rente maximum, ne leur laissant des prix des produits que ce qui est
nécessaire pour payer les salaires, amortir le capital et paver les profits,
Lorsque le propriétaire a lui-méme investi pour améliorer sa terre, une
partic des profits Iui est due en plus de la rente ; le fermage est accru
d’autant. Cependant, s'interroge Smith, les prix sont-ils toujours suffi-
sants pour permettre le paiement de la rente 7 Pour répondre a cetle
question, 1l se référe a la rareté des biens produits a partir de la terre : ces
produits tendent a étre plus demandés qu’offerts @ mesure que saccroit
la population. Ainsi, note I'auteur, «[...] la rente entre dans la composi-
tion du prix des marchandises d'une toute autre maniére que les salaires
et les profits. Le taux élevé ou bas des salaires et des profits est la cuse
du prix élevé ou bas des marchandises ; le taux élevé ou bas de la rente
est U'gfer du prix» (p. 223). Alors que le paiement des salaires et des
profits est une condition pour que les marchandises soient produites et
offertes en quantités suffisantes pour satisfaire la demande, le paiement
de la rente est présenté comme le résultat d'un exceés de demande sur
l'offre et par conséquent celui d'un prix élevé. Cela implique que si la
fertilité des terres a un effer posiuf sur la rente recue par le propriétaire
(au prix courant, la rente croit avec la quantité produite) elle n'en est pas
pour autant lorigine. Nous verrons plus loin quau contraire, chez
Ricardo, cest la fertilité et plus précisément les différences de fertilité qui
sont a lorigine de la rente (appelée pour cette raison «rente différen-
tielle »). Précisons que la référence a la croissance de la population n'impli-



(ue pas pour autant que le niveau de la rente doive augmenter a mesure
que se développe la population : Smith estime que la croissance de la
population tend a sadapter a la quantité de moyens de subsistance dis-
ponibles.

L’échange international : la théorie des avantages
absolus

Smith s‘oppose aux mercantilistes auxquels il reproche d’avoir consi-
déré 'échange international essentiellement comme un moven, pour les
pays européens, d’obtenir et d’accumuler de lor el de largent. Les métaux
précieux ne sont pour lui que des articles d'importation parmi d’autres.
Il considére que I'échange international a en réalité pour avantage d’élargr
le domaine d’application de la division du travail. Se référant en outre au
principe de la main invisible, il fournit ['un des tout premiers plaidovers
raisonnés en faveur du hibre-échange.

Nous nous souvenons que la division du travail permet a un individu,
qui se specialise dans 'activité pour laquelle il a le plus d’aptitudes, de
produire des biens qu’il peut échanger contre d’autres biens, en plus grand
nombre que sl devait produire lui-méme 'ensemble des biens dont il a
besoin. L'échange international est pour Smith une application de ce
principe, a I'échelle des nations : «Si un pays étranger peut nous fournir
une marchandise a meilleur marché que nous ne sommes en état de I'éra-
blir nous-mémes, il vaut bien mieux que nous la luil achetions avec quel-
que partie du produit de notre propre industrie, emplovée dans le genre
dans lequel nous avons quelque avantage » ( Richesse des nations, 11, 1V, 2,
p. 44). C'est une théorie dite des avantages absolus, dans la mesure ol
chaque nation est supposée avoir intérét a se spécialiser dans les produc-
tions pour lesquelles elle est plus productive que les autres nations, Ricardo
développera une théorie différente, fondée sur les avantages (ou colits)
comparatifs, selon laquelle pour participer a I'échange international un
pays n'a pas besoin d’avoir un avantage «absolu » sur les autres pays : il
suffit qu’il produise les biens pour la production desquels il est le moins
désavantagé,

La référence a la main invisible, quant a elle, fonde une analyse cri-
tique trés détaillée des effets des entraves a I'importation et des primes i
'exportation, que Smith oppose a diverses recommandations (dinspira-
tion mercantiliste) faites aux parlementaires anglais. L'idée est que les
entraves et les primes contrecarrent le fonctionnement des mécanismes
de marché et, ainsi, la réalisation de 'intérét eénéral. Nous avons examiné
cette question déja a propos des entraves a I'importation, la question des



primes a I'exportation est tout aussi caractéristique . Notamment, Smith
critique l'octroi de primes a I'exportation du blé censées ouvrir de nou-
veaux débouchés a Iagriculture et permettre ainsi un accroissement de la
production nationale qui favoriserait, finalement, la baisse du prix du blé
sur le marché intérieur. Selon lui, les primes font en réalité peser un
double impdét sur le peuple, qui doit financer les primes octroyées aux
exportateurs et payer pour le blé un prix supérieur 4 ce qu'il serait s1 les
quantités exportées grice aux primes ctaient restées sur le marché inté-
rieur.
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Malthus, sa vie et son euvre

Thomas Robert Malthus nait le 14 février 1766 en Angleterre, dans
le Surrey. 11 est le deuxieme fls d'un riche propriélaire foncier et, en
raison du droit de primogéniture, il ne peut prétendre hériter de la fortune
familiale ; aussi est-1l destiné a une carriere ecclésiastique. Son pere, Daniel
Malthus, a des ambitions intellectuelles et entretient des relations suivies
avec Hume, Rousseau, Condorcet et Godwin ; 1l est également en cor-
respondance avec Voltaire. Le jeune Malthus, qui est d’abord éduqué a
domicile, est ainsi plongé dans un milien ol sont développées des vues
progressistes et optimistes au sujet de 'évolution de la société et du genre
humain ; il sera toutefois loin de partager ces idées : plus tard, dans son
fameux Eswi sur la population, 11 s'opposera ouvertement aux idées de
Condorcet et de Godwin,

A partir de 1779, Robert Malthus (qui préférait, comme d’ailleurs sa
famille et ses amis, utiliser son second prénom) séjourne chez des pré-
cepleurs aupres desquels 1l recoit une éducation rigoureuse. Puis, en 1784,
il entre au Jesus College de Cambridge, ot il fait ses humanités et étudie
les mathématiques et les sciences. 11 s'intéresse également a 1'économie
politique et 'on rapporte qu apres avoir obtenu son BA (Bachelor of Arts)
et alors qu'il prépare son ordination comme diacre, il est I'un des rares
lecteurs de la Richese des nations a la bibliothéque de université, 11 est
nommé «fellow » de NMomversité de Cambridge, c'est-a-dire chargé de
cours, en 1793,

Ordonné diacre en 1789, il devient pasteur en 1791 et est en charge
d'une paroisse dans la campagne anglaise. Les commentateurs ont parfois
mis en doute la réalité de son ministére, probablement a tort : Malthus
semble avoir été un pasteur consciencieux '. A partir de cette époque, il
entreprend d’écrire sur des questions politiques et connait bientot le suc-
ces grace a la publication de V'Essa sur la population. Dans la premiére
version de cet essal, publiée anonymement (comme cela se faisait cou-
ramment) en 1798, il critique les théories de Godwin et de Condorcet
qui ont foi dans le progrés et la perfectibilité de la société et des hommes.
D’autres versions, moins polémiques et étayées par des données histori-
ques et ethnographiques, suivront (publiées sous son nom), en 1803,

I. L'un de ses principaux biographes, Bonar, écrivit que Malthus n'avait pas davantage exercé les
fonctions de pasteur gue Condillac celles d’abbé, Des recherches récentes onl moniré gque celte assertion
est fansse (cf, Waterman, 1998, p. 301).
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1806, 1807, 1817, 1826 et (aprés sa mort) en 1837, Cet essai vaudra a
Malthus d’étre considéré comme un économiste pessimiste : il estime que
le progrés de la société ne peut étre infini, la progression a des rythmes
différents de la population et des subsistances amenant le chomage et la
famine.

Il se marie en 1804 avec sa cousine Harriet Eckersall, dont il a un fils
la méme année, A partir de 1803, i I'East India College qui vient d'étre
ouvert a Haileybury, il occupe la premiére chaire de professeur d’écono-
mie politique créde en Angleterre. 1l v enseigne histoire et 'économie
politique jusqu’d sa mort en 1834, Durant cette période, 11 devait écrire
deux ouvrages, les Prinapes d'éoonomie politigue publié en 1820 el Défi-
nitions en économie politigue publié en 1827, ainsi que de nombreux arti-
cles et pamphlets, consacrés a des questions d’actualité comme
Mamendement de la loi sur les pauvres (1807), la dépréciation du papier
monnaie (1810}, le prix élevé du lingot (1511), les lois sur les grains
(1814), ou consacrés 4 des questions théoriques comme la nature de la
rente el les principes qui la réglent (1815), la mesure de la valeur (1823)
et la signification de la valeur (1827-29). Le fil conducteur de ces diffé-
rents travaux est I'étude des conditions dont dépend I'évolution des riches-
ses : « Aprés la population, les richesses » .

[l est important de noter également qu’a partir de 1810 1l s’entretient
fréquemment avec Ricardo, oralement et par écrit, les deux auteurs
sinfluengant mutuellement et s'opposant sur de nombrenses questions.
La correspondance écrite, ainsi que des notes substantielles de Ricardo
sur les Principes de Malthus, ont ét€ réunies par Sraffa dans son édition
des (Euvres de Ricardo (cf. infra, le chapitre sur Ricardo). Malthus sera
par ailleurs 'un des membres fondateurs du Political Economy Club créé
2 Londres en 1821, dont les séances lui permettront de confronter ses
théses 4 celles de ses collégues économistes. 1l sera encore, entre autres
distinctions qui traduisent sa renommée, membre de 'Institut & Paris et
de I"Académie Rovale a Berlin.

La place de Malthus dans la science économique
Malthus est incontestablement 1'un des grands économistes de la

période classique. 11 a été aussi, soulignent ses biographes, 'un des plus
critiqués voire insultés *. Son premier ouvrage, le plus connu, 'Essi sur

2. La formule est de J. Wolf (1994, p. 23), qui précise ; « Aprés le dénominateur du rapport subsis-
tance/ population, il importe de sattacher au numérateur. La question gqui s2 pose a Malthus est de
svoir pourquod les progrés de la richesse peuvent se trouver entravés, ou méme arrétés, alors qu'il existe
des possibilitgs de production s,

3. Schumpeter (1983, 11, p. 145) résume ainsi la diversité des appréciations portées sur Malthus :
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la population, n’est évidemment pas étranger a cette situation. Par exem-
ple, dans une longue note du Capiral, Marx en critique le succes avec
véhémence, reprochant a 'ouvrage de conforter la résistance de l'esta-
blishment britannique aux propositions gque faisaient alors Godwin el
Owen pour améliorer la législation sociale : « La grande sensation que fit
ce pamphlet juvénile n’était due qu’a l'esprit de parti. [...] et le “principe
de population™, peu a peu élaboré au xvir siecle, puis, au milieu d'une
grande crise sociale, [...] fut bruyamment acclamé par 'oligarchie anglaise
comme ['éteignoir de toutes les aspirations au progrés humain » (Le Capi-
tal, 1, 3, p. 58) *. John Stuart Mill sera également trés critique, désignant
Malthus comme un «ennenu de la science » A son époque, Malthus ful
brocardé par des hommes de lettres comme Byron, Shelley et Dickens.

Malthus a également prété le flanc aux critiques de ses pairs écono-
mistes en sinscrivant largement a contre-courant par rapport a I'économie
politique dominante. Notamment, il s'oppose i la loi de Say selon laquelle
'offre de biens crée des débouchés aux biens. Il s'oppose ainsi 4 la vision
optimiste de Say el aussi a Ricardo. Schumpeter, qui souligne 'influence
de Smith sur ses successeurs immédiats, oppose Ricardo et Malthus de la
facon suivante : «|[...] tandis que Ricardo reformulait la doctrine de la
Richese des nations an moven de la théone de la valenr-travail, Malthus
la reformulait au moyen de la théorie de la valeur qu’A. Smith lui-méme
a effectivement utilisée, c’est-a-dire la théorie de l'offre et de la demande »
(Schumpeter, 1983, 11, p. 146). On retiendra toutefois que Malthus est
reconnu comme un précurseur de Ricardo & propos de la théorie de la
rente. Malthus, pour sa part, se considérait comme 'héritier de Smith et
démait cette gqualté a Ricardo, ce qui ne 'empécha pas de contester les
théses de Smith sur les bienfaits du hibre-échange.

Pendant longtemps, on a souvent considéré que les théses de Malthus
sur 'évolution de la population n’avaient aucun fondement empirique
sérieux, par exemple Blang (1962) éorit que «les théories de Malthus ne
sont pas et n'ont jamais été valides empiriquement » Des études écono-
métriques exploitant des données détaillées ont permis récemment d’éta-
blir une conclusion plus favorable a notre auteur (cf. Waterman, 1998),

Bien que des économistes de premier plan comme Jevons et Marshall
alent parfois reconnu certains mérites aux analyses de Malthus, c’est sur-
tout Keynes qui devait réhabiliter I'économiste classique en montrant la
fliation entre sa propre théorie de la «demande effective » el les 1dées

«C'était un bienfaiteur de humanité, C'éait un monstre, C'éait un penseur profond., C'éat un
CTELIn =

4, Précisons que Marx accuse critment Malthus d'8tre «un plagiaire professionnel «, considérant qu il
s'esl essentiellement inspird daddes déjh connnes,
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« hérétiques » de Malthus : «A vrai dire, la these de Ricardo que la
demande effective ne peut étre insuffisante avait été vivement combattue
par Malthus, mais sans succés » (Keynes, Théorie générale, p. 56).
Notons que influence de Malthus ne s'est pas limitée a la science
économique sricto sensu. Les spécialistes de ['écologie, de la démographie
ou encore de histoire sociale ont trouvé en lui un précurseur important.
Dans un tout autre domaine, enfin, la lecture de Malthus aurait inspiré
a Darwin et & AR. Wallace I'idée de la sélection naturelle °. Notons éga-
lement que les théses de Malthus ont souvent été évoquées dans un sens
peu conforme a leur contenu originel. Par exemple, au terme « malthu-
sianisme », que ['on a pris l'habitude d utiliser pour désigner une prise de
position en faveur des mariages tardifs, s'est ajoutée I'expression «néo-
malthusianisme », qui désigne une prise de position en faveur du controle
des naissances auquel Malthus s'é&ait pourtant opposé vigoureusement,

LA VISION MALTHUSIENNE
» DE LA SOCIETE ET DE L'ECONOMIE

Une vision globale de la société et de I’économie

Les commentateurs insistent sur le fait que, pour Malthus, I'éude de
I'économie politique s'est imposée comme un élément dune vision plus
large, essentiellement théologique, de la société. Alors quil éudie les
facteurs de 'évolution de la richesse des nations, dans les Princpes, Mal-
thus exprime d’ailleurs trés clairement son point de vue : « Au nombre
des causes fondamentales, nécessaires, qui influent sur la richesse des
nations, il faut incontestablement mettre au premier rang celles qui ont
rapport a la politique et a la morale » (Principes, 11, p. 251). 1l désigne
ainsi, & la fois, la constitution politique et les lois des pays, qui garantissent
la propriété, et N'instruction morale et religieuse, qui, dit-1l, contribue a
rendre les hommes laborieux et probes. Ne relevent de I'économie poli-
tique proprement dite qu'un nombre limité de facteurs ou, comme le dit
Malthus, de «circonstances ».

Toutefois, les avis divergent quant a déterminer l'influence exacte,
chez Malthus, de la théologie sur I'analyse économique. S'agit-il d'un
elément extérieur sans influence directe sur 'analyse ou bien s'y méle-
-elle en une «économie politique chrétienne » 7 L'une el Nautre des deux
interprétations ont été soutenues par d'éminents commentateurs. On peut
noter, avec Waterman, qu’au xviir siccle et particulierement a Cambridge.

5, Cf AM.C. Waterman (1998) et également Schumpeter (1983), tome 2, p. 95,
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la science et la théologie ont été éroitement mélées, jusqu’a constituer
pratiquement une discipline unique. Le contexte historique des travaux
de Malthus plaide donc en faveur de la seconde thése. On observera que
la théologie englobait les sciences morales, ce qui renforce cette these,
Malthus étant reconnu comme un moraliste politique. On observera éga-
lement que Malthus, au début de I'Eswi, s'emploie 4 concilier les ensei-
enements traditionnels de la religion et des vues nouvelles, comme la
recherche du bonheur sur terre °.

On notera que les commentateurs ont souvent opposé deux Malthus,
le démographe et I'économiste, considérant le premier avec respect el
méprisant le second. L'intérét marqué par Keynes pour ['économiste a
initié une appréciation plus équilibrée et, surtout, a permis de reconsidérer
les hens entre les deux aspects de son ceuvre, Aujourd’hw, on considere
que ces deux aspects sont complémentaires et participent d’une vision
globale de I'évolution de la société et de 'édconomie. D ailleurs, dans
I"Essai, ajustement de la population aux subsistances est présenté comme
mettant en ceuvre des mécanismes économiques. Ainsi, le salaire, dont
les variations sont liges a celle de la demande de travail et, en amont, a
celle de la demande de biens, joue un réle régulateur de la population
(cf. infra). Plus généralement, nous 'avons noté déja, 'éude de I'évolu-
tion des richesses apparait chez 'auteur comme le complément de I'éude
de I'évolution de la population.

Le principe de population

Dans sa premiere version, publiée en 1798, I'Esai sur le principe de
popitlation éait un écrit surtout polémigue, au caractere philosophique
affirmé. La seconde version, rédigée aprés que Malthus eut voyagé dans
plusieurs pavs d’Europe, est de facture plus scientifique et constitue a la
fois un traité de démographie et une éude sociologique de la population.,

La réflexion de Malthus s’appuie sur le constat que la richesse d'une
nation peut augmenter sans que la situation des habitants ne s'améliore,
ce quil pouvail observer dans I'Angleterre de son temps. Pourquol en
est-il ainsi ? Malthus avance la thése qui devait le rendre célebre " : «le
pouvoir multiplicateur de la population est infiniment plus grand que le
pouvoir de la terre de produire la subsistance de '"homme » 1l précise

6. Cf. H. Denis (1999), pp. 308-310,

7. Schumpeter (1983, 1, p. 358-363) indigue que cette these avait éré déja formulée par de nombreux
autenrs, notamment par Botero (un auteur italien du xvr siécle) et par Petty (un auteur anglais du
XV siecle) « [,..] de sorte que, dans cet ordre didées, Malthus n'avair plus rien & dire qui n'edic &é dit
auparavant =
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que la population, qui est soumise i la passion réciproque des sexes °, si
elle n'est pas freinée, tend a doubler tous les vingt-cing ans et ainsl a
s'accroitre selon une progression géométrique. En revanche, 'expérience
prouve, selon lui, que la mise en culture de nouvelles terres et 'intensi-
fication des cultures existantes ne permet pas d’accroitre la production de
biens de subsistances dans des proportions aussi importantes ; la produc-
non agricole croit selon une progression arithmeétigque. Malthus illustre sa
thése en indiquant que la population croit comme la suite des nombres
1, 2.4, 8, 16, 32, 64, 128, 256, 512, etc., tandis que les subsistances
croissent comme la smite des nombres 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, etc.
Cette illustration chiffrée est destinée a souligner le fait que, selon Mal-
thus, le rapport de la population aux subsistances est de plus en plus
important a mesure que le temps passe : Uécart entre les deux grandeurs
se creuse dramatiquement,

Malthus distingue deux séries de phénomeénes qui freinent 1’accrois-
sement de la population et tendent a le rendre compatible avec I'évolution
de la production des subsistances. 11 s’agit d'une part de «freins préven-
tifs », qu’il qualifie encore de « privatifs », essentiellement liés a la faculté
des hommes de prévoir les conséquences de leurs actes. N otamment, expli-
que-i-il, le désir de maintenir leur niveau de vie, le souci d’assurer une
éducation suffisante aux enfants ou, pour une partie de la population, la
peur de la pauvreté, dissuadent les individus de procréer autant qu'ils le
pourraient ; 1ls se soumettent a une restriction ou contention «maorale »
(«moral restraint =), Il s'agit d’autre part de « freins positifs » ou «répres-
sifs » qui viennent restreindre ['accroissement de la population a posterior,
comme la mauvaise alimentation, la famine, les épidémies, les guerres et
les emplois insalubres, en abrégeant la durée de vie des individus. Notre
auteur consacre ensuite de longs développements a I'étude des conditions
effectives de 1'évolution passée de la population dans de nombreux pays
des différents continents. Il conclut que jusqu’alors la contention morale
n'a été quun facteur secondaire face aux freins positifs constitués par la
ouerre, la famine et les maladies.

Une vision pessimiste du progres de la societe
Lénoncé du principe de population est & Uorigine du célebre pessi-
misme de Malthus ; la prolifération des hommes face a la parcimonie de
la nature est pour lui source de misére et de mort. Il illustre son propos
par une métaphore non moins célebre ;11 exphique qu’« Un homme qui
est né dans un monde déja possédé, sl ne peut obtenir de ses parents la

8. I reproche a Godwin de consadérer que cette passion e donc la natalité dinanuent dans le temps.
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subsistance qu’il peut justement leur demander, et s la société n'a pas
besoin de son travail. n"a aucun droit de réclamer la plus petite portion
de nourriture et, en fait, il est de trop au banquet de la nature ; il n’a pas
de couvert vacant pour lui. Elle lui recommande de s'en aller et elle mettra
elle-méme promptement ses ordres a exécution [...] » (Esa, 1803).

Mais, Malthus ne s'en tient pas a un constat pessimiste. Non sans
cynisme, du moins apparent °, il considére la famine et la mort comme
des régulateurs naturels qu’il serait hasardeux de contrarier. Il explique
que si des convives du banquet de la nature faisaient une place au nouvel
arrivant, d autres individus feraient bientot intrusion a leur tour, de sorte
que I'abondance se changerait en disette et que le bonheur des convives
serait détruit. Il conclut qu'il est important de ne pas contrarier les ordres
de la nature.

Cette métaphore a évidemment une visée pratique : elle illustre 'inter-
vention de Malthus dans le débat sur I'assistance aux pauvres que Godwin
et Owen proposaient de généraliser., Cetle assistance était régie par des
lois sur les pauvres (« poor laws ») entrées en vigueur a partir du xvre siecle.
Le systeme avait 'inconvénient d’ére coliteux et comportait des effets
pervers. Par exemple, on lui reprochait de dissuader les ouvriers de recher-
cher du travail et de freiner leur mobilité (a partir de 1662 les paroisses,
qui ont le systéme en charge, ne versent plus de subsides qu'aux pauvres
qui sont nés et résident sur leur territoire). Malthus entreprend de confir-
mer 'inefhicacité et méme la nocivité du systeme : loin de supprimer la
pauvreté, ["assistance 'amplifie car elle permet 4 la population de s’accroi-
tre artificiellement, au-dela des limites imposées par la richesse disponible,
Ainsi, I'aide aux pauvres ne regle pas le probleme de la pauvreté ; au
contraire elle 'aggrave. Cela est d’autant plus vrai, explique-t-il, que I'assis-
tance est proportionnelle au nombre d’enfants : les pauvres sont incités a
se¢ marier el a procréer pour accroitre leurs ressources. Il préconise en
conséquence que le lien entre le montant des subsides et le nombre
d’enfants soit progressivement supprimé. Les idées de Malthus sur la ques-
tion de lassistance inspireront partiellement une réforme mise en place
en 1834 et visant a diminuer les secours apportés aux indigents.

La régulation de la population

Existe-1-11 d’autres moyens que la famine et la mort pour rézuler la
population, c’est-a-dire adapter sa croissance a celle des subsistances ?Mal-
thus distingue deux solutions principales : le contrile des naissances (grice

9. 1l entend surtout montrer que la lutte contre la pauvreté a leffet inverse de V'effet recherché | son
objectif est de trouver kes movens de faire le bonheur des hommes, en indiguant les moyens d'assurer
un équihbre satisfaisant entre la croissance de la population et celle des subsisiances,



a la contraception c’est-a-dire i «des moyens artificiels et non naturels »)
et la contention morale.

La premiére solution, qu’il nomme le vice, lui parait inacceptable ;
elle est immorale car elle heurte les principes de la nature et de la religion.
Elle ne lui semble pas non plus judiciense d'un point de vue économique :
le fait d’avoir des enfants a un effet positif, il incite les couples mariés a
travailler et donc stimule la production. Au contraire de Smith, Malthus
ne pense pas en effet que les individus sont spontanément incités a ameé-
liorer leur situation matérielle au moyen de leur activité productive : natu-
rellement indolents, 1ls doivent selon Tui étre incités a travailler par des
besoins pressants, La seconde solution a ses faveurs, gqui consiste dans «le
mariage tardif pour éviter une famille nombreuse et la chasteté jusqu’an
mariage » (Essr, 1798). Elle est en effet conforme a la nature humaine,
a la faculté des hommes de prévoir les conséquences de leurs actes, et
sapplique déja sous la forme des « freins préventifs » que nous avons cités
plus haut. Elle est également économiquement rationnelle. Dans une
sociélé inégahitaire (que Malthus ne remel pas en cause, bien au contraire),
chacun doit pouvoir choisir de se marier et de procréer en fonction des
movens dont il dispose. C'est aussi un moven d’adapter la croissance de
la main d'eeuvre aux besoins de I'économie : lorsque le besoin de main
deeuvre sTaccroit, les salares augmentent, ce qui permel aux ouvriers
d’élever une famille plus nombreuse qui viendra a terme grossir l'offre de
travail. Ce qui est aberrant pour notre auteur, nous 'avons vu, c'est de
donner artificiellement aux pauvres des moyens d’entretenir une famille.
Afin de renforcer 'efficacité de la contention morale, Malthus estime qu’il
est important d’instruire les classes les plus pauvres et les moins éduquées ;
enseignement des principes de 'économie politique doit leur permetire
de comprendre le bien-fondé de la solution proposée.

Le lecteur notera qu'en condamnant les lois sur les pauvres et en
proposant la contention morale comme moven de réguler la population,
Malthus inscrit sa réflexion dans la lignée libérale et individualiste de
Smith et Ricardo : 'intervention de I'Etat est considérée comme inefficace
car elle va a 'encontre d'un ordre naturel et nécessaire : 11 vaut bien mieux
sen remettre au libre-arbitre des individus. 11 ne s'ensuit pas, toutefois,
une identité de vues. Malthus devait également s‘opposer a Ricardo sur
un autre sujet d'actualité : les lois sur les grains. Malthus se prononce en
effet en faveur de mesures protectionnistes réclamées par les propriétaires
fonciers ', alors que Ricardo sera un partisan acharné de la liberté du
commerce,

10, Cela lui valut la réputation de soutenir les intéréts des proprid¢tares fonciers contre intérét de la
classe ouvriére, ce dont il se défendra dans la cinguiéme &ldition de I'Exwi, publide en 1817,



Les facteurs de la croissance économique

Dans les Princpes, Malthus confirme lui-méme la complémentarité
de I'Essai sr la population et de son ouvrage d’économie politique : apres
avoir montré comment 'évolution de la population est contrainte par
celle des subsistances, 11 estime le moment venu d’examiner les facteurs
principaux des progres de la richesse (Prinapes, ivre 11). Pour lui, nous
I'avons déja noté, ces facteurs sont en premier lieu d’ordre politique et
moral. Mais interviennent aussi des facteurs qui relévent plus précisément
de I'économie politique. Quels sont-ls 7

Pour répondre a cette question, Malthus commence par examiner et
discuter longuement les concepts '' et les principes de I'économie politi-
que développés par ses prédécesseurs et ses contemporains, surtout Smith,
Ricardo et Say. Puis, dans la deuxieme partie de l'ouvrage, il met a profit
les outils dont il dispose pour étudier précisément les conditions de
["accroissement de la richesse. Nous examinerons plus en détail, dans une
troisieme section, les principaux apports théoriques de Malthus ; ici, il
est suffisant de présenter les grandes lignes de son raisonnement.

D une part, Malthus récuse 'existence d'un certain nombre de fac-
teurs habituellement considérés comme stimulant la production. Son leit-
motiv est qu'aucun bien ne peut étre produit s'il ne fait I'objet dun
demande effective sur le marché, qui permette au producteur d’en obtenir
un prix qui o rembourse ses frais de production et qui lu assure un
profit : «La premiére chose dont on ait besoin [...] c’est une demande
effective de produits, c'est-a-dire une demande faite par ceux qui ont les
movens et la volonté d’en donner un prix suffisant » (Princpes, 11, p. 267).
Ainsl, Maccroissement de la population ne suffit pas a stimuler 1a produc-
tion. Il est vrai qu'une population plus importante signifie davantage de
travail disponible et aussi davantage de produits demandés, mais la condi-
ton n'est pas suffisante. Notre auteur explique en effet gu’aucun
employeur ne se contentera de vendre les biens qu’il fait produire par ses
ouvriers pour le prix des salaires qu’il verse a ces derniers (cf. Principes,
I, p. 253) : 1] T faut obtenir davantage, c¢’est-a-dire un profit, ce qui
selon lui suppose une demande qui vienne d'une autre source. De la
méme facon, explique Malthus, 'épargne et 'accumulation du capital ne
peuvent suffire & stimuler la production. Le supposer, c’est en effet pren-
dre le probleme a Uenvers : ¢’est admettre que 'épargne s'investit, ce qui
suppose qu’il existe une demande pour une quantité supplémentaire de

I1. En 1827, il publie dailleurs un écrit intitulé Definirions in Polivical Ecwomy, ob il examine une
lomgue lige de concepts dconomigues. Cet éoritl peut &re congdéré comme Mune des premiéres contri-
butions & la méthodologie doonomique (cf. LM, Pullen, 1987, The New Palgrave, p. 284).



biens produits. La fertilité du sol, elle-méme, n'est pas une condition
suffisante a I"accroissement de la production (cf. ibid., p. 285). C’est bien
siir une condition nécessaire, mais il faut encore, pour que des denrées
supplémentaires soient produites, qu'elles soient demandées (par des
consommateurs solvables).

D’autre part, Malthus examine les circonstances qui déterminent la
demande effective. Trois circonstances principales retiennent son atten-
tion : la division de la propriété fonciere, le commerce intérieur et exté-
rieur, lentretien de consommateurs improductifs. Ce sont  des
circonstances qui selon Iui permettent d’accroitre la demande et par consé-
quent de valoriser les biens produits. La division de la propriété fonciere
a pour avantage principal de stimuler la demande en répartissant entre
un plus grand nombre de propriétaires et donc de consommateurs une
fortune qui autrement, lorsqu’elle est trés concentrée, n'alimente gque par-
tiellement la consommation : «[...] la richesse excessive du petit nombre
n’équivant nullement, quant a la demande réelle, i la richesse plus modi-
que du grand nombre » (p. 304). Le commerce, quant a lui, permel une
plus grande circulation des biens et élargit donc le nombre des consom-
mateurs. Enfin, U'entretien de consommateurs improductifs est efficace
car cenx-ci consomment et donc demandent des biens sans en ajouter.,
Parmi ces derniers, Malthus classe les propriétaires fonciers el les individus
qui fournissent des services domestiques ou intellectuels aux classes élevées
ou movennes.

I1 est intéressant de souligner ici une évolution dans la pensée de notre
auteur. Dans I"Eswa, ce sont les rendements décroissants de [agriculture
qui limitent 'accroissement de la population. Dans les Princpes, analyse
est plus compléte el nuancée. La productivité de Nagriculture constitue
toujours une limite a 'accroissement de la population, mais il est conce-
vable et méme trés probable que la population soit empéchée de croitre
avant gue les limites de la production ne soient atteintes, Comme nous
venons de le voir, le facteur déterminant est désormais la demande. Mal-
thus trouve d’ailleurs la confirmation de sa théorie dans la réalité ; «La
richesse actuelle de la plupart des Etats connus est, presque universelle-
ment, Tort au-dessous de leurs faculiés productives » (p. 254), Celle évo-
lution de la pensée de Malthus nous dissuade de lui reprocher, comme
cela a été souvent fait ', de négliger I'effet positif du progrés technique
sur 'évolution de la production : le progrés technique, qui permet
d’accroitre 'offre, n’est pas une condition suffisante 4 la croissance éco-

12, Cf. par exemple C. Jessua (1991, p. 175) : «|...] comme la plupart de ses contemporains, Malthus
a tres fortement sous-estimé Peffer possible du progres technigue en agriculture = Cf, de méme,
D, Winch (1996),



nomique. Le passage suivant, ol Malthus évoque a la fois la fertilité de
la terre et 'emploi des machines, est sans ambiguité : « Ainsi que la fer-
tilité de la terre, I'invention de bonnes machines donne naissance 4 un
développement prodigieux de la production. Mais ni 'une ni Tautre de
ces deux forces ne peuvent étre mises pleinement en activité si la situation
et les circonstances, ou si les habitudes et les goiits de la société s'opposent
a la créanon de débouchés suffisants pour les produits, et 4 un accrois-
sement convenable de la consommation » (p. 292).

3 LES GRANDS THEMES
s DE L’ECONOMIE MALTHUSIENNE

La critique de la valeur-travail ricardienne

Malthus récuse la théorie ricardienne de la valeur-travail : selon lui,
le travail employé a la production des marchandises ne détermine leurs
rapports d’échange « dans aucun érat de société que nous connaissions »
(Principes, 1, 2. p. 39). En effet, explique-t-il, au cofit en travail s'ajoute
le profit du capital et, comme ni le temps d'immobilisation des capitaux
m limportance relative des capitaux et du travail employés a produire les
marchandises ne sont identiques dans 'ensemble des branches de la pro-
duction, le prix des marchandises {(qui est leur valeur mesurée dans la
marchandise utilisée comme monnaie) ne peut pas étre proportionnel an
ravail dépensé. En conséquence, Malthus adopte la théorie du prix natu-
rel d’Adam Smith : le prix des marchandises doit payer les salaires, les
profits et éventuellement la rente i leurs taux naturels . Concrétement,
le prix courant peut toutefois s'écarter momentanément du prix naturel,
en fonction des varations du rapport des offres et des demandes. Enfin,
comme son inspirateur, il retient le travail commandé pour étalon de
mesure : «[...] la valeur d'une marchandise, a tel moment donné et en
tel lieu, a toujours pour mesure la quantité de travail ordinaire gu’elle
peut rétribuer, ou contre lequel elle peut s'échanger dans le lieu et le
temps désignés » (ibid., 1, 2, p. 79).

Nous avons vu (cf. le chapitre sur Smith) que cette conception du
prix naturel et que la mesure de la valeur des marchandises par le travail
commandé ont 'inconvénient de présupposer les résultats que, pourtant,
'on entend expliquer : le prix (la valeur) des marchandises dépend du
prix du travail (en marchandises) et aussi des profits qui eux-mémes
dépendent du prix des marchandises. C’est la raison pour laquelle Ricardo

13, «Le prix gqui remplit ces trois conditions e précisément celui qu’Adam Smith appelle prix nature] =
(Malthus, Prindpes, 1, 2, p. 32).



(cf. le chapitre sur Ricardo), tout en reconnaissant les difficultés posées
par la rémunération des capitaux, s'obstinera a définir la valeur des mar-
chandises a partir du travail dépensé. Malthus, qui connait 'argumenta-
lion de Ricardo, reprend pourtant & son compte la théorie de Smith. Cela
annonce, comme nous I'avons déja noté a propos de la Richeswe des nations,
des développements ultérieurs, néoclassiques, ol la référence a la valeur-
travail sera définitivement abandonnée au profit d'une théorie gui cherche
o fonder la détermination des prix et de leurs différentes composantes sur
le jen de l'offre et de la demande et 'interdépendance des marchés.

La théorie de la rente differentielle

Malthus définit la rente (loyer payvé par le fermier au propriétaire de
la terre) comme «'excédent de la valeur du produit total [de la terre],
ou pour 'évaluer en monnaie, I'excédent du prix du produit total, sur ce
qui est nécessaire pour payer les salares des journabers et les profits du
capital employé & la culture de la terre » (Prinapes, 1, 3, p. 101). Cette
définition est analogue a la définition donnée par Smith, mais Malthus
précise qu’il ne peut pas adopter entiérement les vues de son prédécesseur.
Le désaccord concerne l'orgine de la rente. Pour Smith, la rente s assimile
a un revenu de monopole li€¢ 4 la rareté des terres et des subsistances :
comme tout autre bien rare qui tend a étre plus demandé qu'offert, les
subsistances se vendent 4 un prix supérieur a leur coilt de production
(incluant les profits). Sans écarter completement cetle explication, Mal-
thus considére que la rente est plus fondamentalement due a la fertilité
du sol : sa premiere et principale cause «c’est cette qualité du sol qui
permet d’en retirer plus de denrées nécessaires a la vie, qu’il n'en faut
pour faire subsister ceux qui travaillent a la culture de la terre » (p. 105).
Une deuxieme cause est, selon lm, le fait que les subsistances « se créent
d’elles-mémes une demande », en raison de 'accroissement de la popu-
lation que leur production autorise. Enfin, une troisieme cause tient a
«la rareté comparative des terrains fertiles =,

[l nest pas possible, 1c1, de comparer les positions des auteurs et les
raisons de leurs divergences. Sur ce sujet, le lecteur pourra notamment se
reporter & Bérand (1992). Observons simplement que la référence a la
rareté relative des terrains fertiles, que Malthus avait déja utilisée dans
deux écrits publiés sur le sujet en 1815, a fait de Tui un découvreur de la
rente différentielle, cité comme tel par Ricardo, méme si les deux auteurs
en ont tré des conclusions différentes au sujet des restrictions apportées
au commerce du blé (cf. supra).



La demande effective et la contestation de la loi
de Say

Malthus note que Say, Mill et Ricardo sont les auteurs d'une doctrine
selon laquelle «il est impossible qu'il v ait engorgement de tous les pro-
duits en général » Or, écrit-1l, «cefte doctrine [...] me semble tout a fai
fausse, et en contradiction manifeste avec les grands principes qui réglent
loffre et la demande » (Principes, 11, p. 256). Ce que Malthus conteste
ainsi c'est la proposition centrale de la loi de Say, selon laguelle 'offre de
produits est une demande simultanée de produits. La demande effective,
c'est-d-dire « une demande faite par ceux qui ont les moyens et la volonté
d’en donner un prix suffisant », n’est pas selon lui nécessairement suffi-
sante pour assurer I'écoulement des biens produits.

Linsuffisance de la demande effective est expliquée essentiellement
par la sous-consommation, qui prend la forme d'une épargne excessive.
Malthus congoit bien sir que 'épargne puisse élre investie mais I'inves-
tissement n'est pas une fin en soi: il n'est effectué que sl existe une
demande suffisante pour les biens produits (cf. supra, section 2 et Prin-
apes, I, p. 256). Cette analyse débouche sur un certain nombre de recom-
mandations que nous avons examinées plus haut, comme la proposition
de morceler la propriété fonciére an profit dun grand nombre de pro-
priétaires et lentretien de consommateurs improductifs, ou encore
"approbation des dépenses somptluaires des rentiers,

Nous avons noté déja que Keynes trouvera en Malthus un précurseur
de sa propre théorie, on la demande joue un role essentiel dans la déter-
mination du niveau de 'emploi. En particulier, les considérations que
Malthus développe au sujet de la sous-consommation des riches proprié-
taires fonciers annoncent incontestablement analyse keynésienne de la
propension marginale a consommer, fonction décroissante du revenu,
Surtout, le principe keynésien de la demande effective est clairement pres-
senti. Le nivean de I'emploi, expliquera Kevnes, se fixe au point ol le
prix de demande anticipé par les entrepreneurs pour leur production est
éoal a leur prix d'offre, prix qui rembourse leurs frais de production et
leur assure un profit qu’ils estiment suffisant. Malthus ne procéde guére
autrement. Il exphque en effet que les manufacturiers et les fermiers ne
sont encourages a produire que pour autant qu’il existe des consomma-
teurs préts a payer (ils doivent en avoir les moyens et la volonté) un prix
suffisant, c’est-a-dire un prix qui assure aux producteurs le rembourse-
ment de leurs frais et le paiement d'un profit.



ELEMENTS
¢ DE BIBLIOGRAPHIE

Les principaux écrits de Malthus :

(1798) An Esay on the Principle of Populiion cité d'aprés (1992) Ese sur le principe
de population, Paris, Flammarion. )

(1820 Principles of Political Economy, cité d’aprés (1969) Principes d Ecenomie Poli-
tigue, Paris, Calmann-Lévy.

Quelques textes de référence sur Malthus :

Porta, P. L. (1998) « Malthus, Thomas Robert » in Kurz, H, D, Et Salvadori, N.
(sous la direction de), The Elgar Companion 1o Classcal Economics, Cheltenham,
Elgar.

Waterman, AM.C. (1998) « Reappraisal of « Malthus the Economist », 1933-97 »,
Hisory of Political Economy, 30 @ 2,

Winch, D N, (1996) Ridhes and Poverty : An Intellecrual History of Polirical Economy
in Britain, 1750-15834, Cambridge, Cambridge University Press.

Wolf, . (1994) Malthus et fes malthugens, Paris, Economica.



David Ricardo






POINTS.
s DE REPERE

Ricardo, sa vie et son ceuvre

David Ricardo nait le 18 avril 1772 a Londres. 11 est le fils d’'un agent
de change jufl d’orgine portugaise, émigré peu de temps auparavant
d’Amsterdam ol son propre peére était déja agent de change. Le jeune
Dawvid recoit en Angleterre et en Hollande, ot 1l passe deux années, une
éducation destinée & le former a la conduite des affaires. Son pére 'associe
dailleurs trés tot, dés I'dge de quatorze ans, & ses activités et lul confie
rapidement d'importantes responsabilités. Mais David Ricardo se marie
en 1793 (il est alors dgé de 21 ans) a la Alle d'un Quaker ; opposé a ce
mariage, son pere le chasse de la maison familiale et I'écarte de ses affaires.
Le jeune marié ne restera toutefois pas longtemps sans ressources ; avec
I"aide de membres influents de la Bourse de Londres, 1l entame une car-
riere brillante d’agent de change el amasse en quelgues années une fortune
supérieure a celle de son pére. Les biographes citent volontiers ['une de
ses meilleures opérations, Quatre jours avant la bataille de Waterloo, le
souvernement britannigue émet un emprunt dont les titres, en raison des
importantes sommes en jeu et de l'issue incertaine de la guerre contre
Napoléon, trouvent difficilement preneur. Ricardo parie toutefois sur la
défaite des Francais et achéte une gquantité importante de ces titres qui
bientot, en raison de lissue de la bataille. voient leur cours s'envoler. 1l
consolide ainsi de fagcon spectaculaire sa fortune, ce qui lui permet de se
retirer des affaires a 1'dge de 42 ans. [l investit son argent dans des pro-
priétés fonciéres.

On rapporte que Ricardo a été conduit a étudier I'économie politique
a la suite de la découverte fortuite, en 1799, de la Richesse des nations, En
verité, 1l s'est sans doute moins agl d'une vocation soudaine, suscitée par
le talent d’Adam Smith, que d'un besoin qui s'est progressivement déve-
loppé an contact du monde des affaires, pour lequel la connaissance de
'environnement économiqgue est primordiale, el d'une curiosité intellec-
tuelle que Ricardo exercait déja a I'égard des mathématiques, de la chimie
et de la géologie ', Cest d’ailleurs 4 partir d’un probléme concret, la
dépréciation de la livre sterling, que Ricardo fera en 1809 ses premicres
armes en économie politique. A l'instigation du propriétaire du journal
le Marning Chronide, 11 accepte en effet que soit publié, mais anonyme-
ment comme cela se pratiquait souvent a 'époque, un article dans lequel

I. Cf H. Bimujeaud (1988}, pp. 2-3.



il consigne ses réflexions sur le sujet. Dans cet article, il dénonce 'émission
excessive de billets par la Banque d’Angleterre, permise par la suspension
de la convertibilité or des billets qui avait été décrétée en 1797. Deux
autres articles suivront bientot, destinés a répondre aux polémiques sou-
levées par cette prise de position. Puis Ricardo publiera, en janvier 1810,
un pamphlet intitulé Le cours devé du lingor, preuve de la dépréciation des
billets de bangue, Ce pamphlet Tui vandra un début de notoriété et influen-
cera les conclusions d'un rapport — le Bullion Report — rédigé par une
commission nommée par la Chambre des Communes et qui recomman-
dait le rétablissement de la convertibilité. La polémique se poursuivra,
qui opposera notamment notre auteur 4 Charles Bosanquet, sous-gouver-
neur de la Banque. Elle se conclura dans un premier temps, en 1811, par
le rejet par la Chambre des propositions du rapport. Mais le point de vue
de Ricardo triomphera finalement, une loi de 1819 organisant un retour
i la convertibilité et I'Acte de Peel, en 1844, s'inspirant de certaines de
ses propositions pour réorganiser le fonctionnement de la Banque
d’Angleterre.

La contribution de Ricardo sur la question du prix €levé de 'or lm
apporta la considération de ses contemporains. C'est ainsi que Malthus,
professeur renomme d’histoire et d'économie politique, viendra le ren-
contrer en 1811, A partir de ce moment, ils s’'engageront tous deux dans
une longue série d’échanges critiques. En 1814, Jean-Baptiste Say viendra
4 son tour le rencontrer. Deés 1810, Ricardo fait la connaissance de James
Mill qui lencourage (et le presse vigourgusement) a maintes reprises i
sinvestir dans I'étude des questions économiques, i coucher ses réflexions
sur le papier et a les publier. L'édition des ceuvres de Ricardo — The Works
and Correspondence of David Ricardo — que P. Sraffa a magistralement
réalisée a partir des années 1950, témoigne du role essentiel que ces ren-
contres * ont joué dans le développement et I'exposé de la pensée scien-
tifique de l"auteur.

A partir de 1813, Ricardo, qui débat avec Malthus, s'intéresse an lien
entre 'accumulation du capital et I'évolution du taux des profits. Clest
une préoccupation qui s'insere dans un débat engagé i propos du contrile
que Angleterre exercait sur le commerce des céréales. Contre I'avis de
Malthus, Ricardo considére que la législation protectionniste anglaise doit
etre assouplie : la libre circulation des grains permettrait d'en faire baisser
les prix et par conséguent ferait baisser les salaires (les céréales entrent
alors pour une part importante dans la subsistance des salariés) et par
contrecoup augmenter les profits, Il publie ses réflexions en février 1813,

2, Aux trods dconomides que nous venons de citer, 11 Tt en gjouter de nombreny sulres, comme
Torrens, Trower et MacCulloch, ainsi que des praticiens.



sous la forme d'un Essd ser les profits. Du point de voe de la science
économique, cet essal est important car y est formulée une théorie de la
rente qui restera comme I'une des contributions marquantes de Ricardo °,
et il constitue le point de départ d’un travail plus important, son magnum
opus : les Princpes de Uéconomie politigue et de limpaor. Ce dernier sera
publié en avril 1817, puis apres de substantielles révisions réedité en 1819
et 1821.

Les Prinapes, comme nous le verrons, font une place de choix a I'étude
de la répartition qui, selon 'auteur, commande celle du capital et de
I'évolution de IMactivité économique. Pour mener cette élude, Ricardo dut
beaucoup s’investir dans I'élaboration d'une théorie de la valeur et des
prix. Les difficultés soulevées étaient considérables: elles occupérent
désormans 'essentiel de ses travaux jusqu’a la rédaction, a la veille de sa
mort intervenue brutalement en 1823, d’'un ultime essai intitulé Absofure
Value and Exchangeable Value. Toutefois, ses préoccupations théoriques
n'échipserent pas ce quun commentateur a appelé son «activité combat-
tante ». En 1815, il prend position en faveur d’une limitation des profits
que la Banque d’Angleterre fait dans ses transactions avec I'Etat ; il s’ensui-
vra, en 1816, la publication de Propositions pour une monnaie économiciie
et gire, En 1819, devenu membre du Parlement a INinstigation de ses amis,
il participe & de nombreux débats sur des questions monétaires et finan-
cieres ; en particulier, il se déclare partisan d'un impot destiné au rem-
boursement de la dette publique. En 1822, 1l se prononce & nouveau,
dans un essai, en faveur de la liberté du commerce des grains. Cette
proposition ne simposera pas du vivant de Ricardo : il faudra attendre
1841 pour que les droits de douane sur le blé soient diminués et 1846
pour que les «corn laws » qui entravaient la libre circulation des céréales
soient abolis. En 1823, s'opposant au renouvellement du privilege de
I'émission des billets accordé a la Banque d’Angleterre, 11 rédige un Plan
por Uétablisement dune bangue nationale. Ce plan inspirera Acte de
Peel qui, voté en 1844, instaurera une départementalisation de la Banque
d’Angleterre, sa séparation en un département de I'émission et un dépar-
tement bancaire, destinée a permettre une meilleure maitrise de 'émis-
sion.

A, Comme il le reconnait lwi-méme, Ricardo doit beancoup sur ce point aux travaux de Malthus,



La place de Ricardo dans la science economique

Un économiste du xx° siecle, Lord Robbins, a écrit que «toul écono-
miste est nécessairement ricardien »”, Ainsi que le montre C. Schmidt
(1970, 'héritage ricardien est en effet considérable et surtout Ricardo
jette un pont entre la pensée classique, qu'il a contribuée a développer a
la suite de Smith, et la pensée néoclassique, anjourd’hui dominante, a
laquelle il fournit des éléments-clés comme la notion de rente différen-
tielle et le principe des rendements décroissants.

[1 est important d'indiquer que I'influence de Ricardo sur la science
économique est tout d’abord de nature méthodologique. Keynes a jugé
trés séverement la théorie ricardienne, en attribuant le prestige davantage
i sa cohérence logique et a ses conclusions éloignées des 1dées recues gqu'a
son aplitude a expliquer et a pallier les nombreuses injustices sociales
(dont le chémage) qui accompagnent le progrés économique . Le juge-
ment cité nous intéresse ici pour autant qu'il souligne une caractéristique
de la méthode de Ricardo : I'emploi de la logique formelle, fondée sur le
critere de la cohérence interne des raisonnements. Praticien et confronté
i des problémes concrets comme la dépréciation des billets de banque ou
la baisse des profits, Ricardo ne se contente pas en effet de formuler des
observations de bon sens inspirdées de sa pratique ou encore de ses pré-
conceptions ; il construit une véritable théorie, destinée a découvrir les
lo1s qui réassent 'économie, 11 wilipende les hommes qui « ne jurent que
par les faits au détriment de la théone. De tels hommes, ajoute-t-11, peu-
vent a peine examiner les faits » signifiant ainsi que les faits ne parlent
pas d’eux-mémes et qu'il faut théoriser pour les comprendre. On peut
dire qu’il a ainst contribué a transformer 'économie politique en une
science. D ailleurs, méme 57l est ironique a I'égard de son illustre prédé-
cesseur, Kevnes ne s’y trompe pas : dans la préface a la Théorie géndrale,
il remet en cause les prémisses de la théone classique (le role trop exclusit
accordé a l'offre au détriment de la prise en compte des contraintes de la
demande), non sa méthode ®. Cette approche théorique des phénoméenes
concrets a sans doute été inspirée a Ricardo par la lecture de la Richesse

4, Nous empruntons cette citation i la présentation de 'édition francaise des Prngpes publide en 1970
chez Calmann-Levy.

3, Keynes a éonit que Ricardo avait « conguis 1 Angleterre auss complétement que la Sainte Inguisition
avail comguis PEspamme » soulignant ainsi. pour le déplorer. le succés que Pauteur classique avait ren-
contré de son vivant aussi bien auprés de la City que des hommes politiques et du monde académique
(Keynes, 1936, p, 32),

6. «|...] 81l ¥ a des erreurs dans 1'économie orthodoxe, elles doivent étre recherchées non dans sa

::::::

manguent de claté et de péndralicé » (Keynes, 1936, p. 9).



des nations, par rapport i laquelle il situe souvent ses propres analyses .
Mais, comme le montre en particulier la critique qu’il fait a la théorie
smithienne de la valeur-travail commandé, 1'éléve devait dépasser le maitre
dans le développement logique de ses arguments. Précisons que la
méthode de I"analyse ricardienne est souvent considérée comme essentiel-
lement déductive : Ricardo déduirait des lois générales d’axiomes, de pos-
tulats ou d’hypothéses posés a priori. 11 serait ainsi le précurseur d'une
modélisation qui est devenue dominante en science économique au cours
de la seconde moitié du x¢ siecle. Clest un point de vue trés simplifica-
teur . En réalité, Ricardo fait une large part 4 l'induction : il part de la
réalité el reste constamment fidele a lobservation. Mais les Taits sont
complexes ; il les étudie en employant les ressources d'une logique rigou-
reuse et en les simplifiant souvent pour la clarté de 'exposé.,

Du point de vue du contenu de ses analyses, que nous examinerons
plus en détail infra, I'influence de Ricardo a également été considérable.
L'effort soutenu qu’il a consacré a 1'élaboration de la théorie de la valeur-
travail ainst qu’a lanalyse de la répartition a valu a ce qu'on appelle le
« systeme ricardien » d’apparaitre comme le novau dur de la théorie clas-
sigue.

La présentation de sa vie et de son ceuvre nous a permis déja de
souligner le fait que Ricardo a participé activement aux débats de son
temps, n’hésitant pas a apporter la contradiction & la fois aux praticiens
el aux économistes, surtout Malthus et Say. Les débats se poursuivront
apres sa mort prématurée, notamment par 'intermédiaire de deux auteurs
anglais, James Mill et John McCulloch, qui tenteront de défendre (tout
en les amendant souvent) les positions ricardiennes, en particulier sur la
question de la valeur et des prix, face a la contestation vigoureuse apportée
par d’autres auteurs comme S. Bailey et Senior. Ces derniers s'opposaient
a la théorie ricardienne de la gravitation des prix de marché autour de
prix «naturels » fondés sur la valeur-travail et attribuaient un rdle accru
a l'offre et a la demande dans la détermination des prix, ainsi gu'aux
comportements qui sous-tendent la demande ”,

Le systeme ricardien a éé remis a lhonneur a deux reprises dans le
développement de la science économigue. Tout d’abord par Marx, qui
appréciait la rigueur logique de Ricardo et qui considérait que ce dernier

7. «La pensée de Ricardo n'est pas. comme on 'a trop souvent dit, édifiée seulement sur ses connais-
smnces prafigues, elle repose ausa ar une dude critigque et approfondie des textes = (H. Biaujeand,
1988, p. 22).

8. Cf sur ce point H. Biaujeand, 1988, pp. 98-113,

9, Cf. R. Arena, «La pensée doonomique post-ricardienne avant John-Stwart Mall = in A, Bérand et
Gi. Faccarello (1992), pp. 510-529. Comme le souligne Arena, Bailey et Senior introduisirent, respec-
tvemnent, les principes d'une évaluation subjective de la valenr e de Putilitd marginale décroissan te sans
que 'on puisse toutefois les considérer comme des précurseurs directs du marginalisme.



avait donné «i 1'économie politique sa forme achevée » " en perfection-
nant la théorie de la valeur-travail léguée par Adam Smith. Ensuite, plus
récemment, par Piero Sraffa qui a publié, a partir de 1951, une é&dition
remarquable des ceuvres complétes de Ricardo et qui, dans un petit
ouvrage publié en 1960 "', a reformulé le probléme ricardien de la relation
entre les prix et la répartition (nous revenons sur ce point infra) et lui a
donné une solution présentée comme une critique de la théorie néoclas-
sique . L'essai de Sraffa a été a l'origine d'un ensemble de recherches
qualifiées de «néo-ricardiennes ».

Nous avons indiqué déja, a propos de la théore de la rente, que
Ricardo a fourni des éléments-clés a la théorie néoclassique. La théorie
des avantages comparatifs constitue un autre exemple majeur de cet héri-
tage. Cette théorie a en effet été reprise et perfectionnée par John Stuart
Mill puis, au xx siecle, elle a été complétée grace aux travaux de Hecks-
cher, Ohlin et Samuelson. On peut citer également la question du finan-
cement des déficits publics. Les économistes contemporains attribuent a
Ricardo la découverte du «théoreme d'équivalence », selon lequel il est
équivalent de financer les dépenses de I'Etat par 'impdt ou par l'emprunt,
les agents anticipant dans ce dernier cas le remboursement de la dette par
limpét -,

LA VISION RICARDIENNE
s DE LA SOCIETE ET DE L'ECONOMIE

Une approche théorique des problemes concrets

A priori, le contraste est grand entre Smith et Ricardo. Le premier
avail une vision de la sociélé et de 'économie élaborée, fondée sur une
importante culture philosophique. Le second professait une science qui a
¢té quahfide de «fronde et tnste » fondée sur une logique formelle en
quelque sorte déshumanisée. Mais 11 serait caricatural de s'en tenir a cette
opposition.

D™ane part, nous 'avons brievement exphqué, Ricardo est venu a

10, K. Marx, Conrribution & la critigue de Udonomie polivigue, p. 37, Marx se propose, quant a lui, de
critiquer 'dconomie politique, lui reprochant d'analyser les relations doonomiques en place comme 'l
s'agissait dun ordre naturel et immuable.

11. P. Sraffa, Production of Commuodities by Means of Commadities, Cambridge University Press, traduit
et publié chez Dunod en 1970, sous le titre Prodection de marchandiss par dex marohondies

12, Dans la mesure ol cetie approche entreprend de déterminer les prix indépendamment du jen de
I'offre et de la demande qui ocoupe une place centrale dans la théorie néoclassique des priv. CFL G, Dele-
place (1999}, p. 435 et suivantes.

13, Cf. R.T. Barro, M acroecowmamic Policy, Harvard University Press, Cambridge (M assachusetts), 19940,
pp. 214-216,



I"économie politique pour répondre a des questions pressantes auxquelles
les praticiens et les hommes politiques, mais bien siir aussi les économis-
tes, recherchaient des solutions. 1l se met véritablement au service du bien
public, utilisant pour exposer ses idées aussi bien le support de simples
Jjournaux que la tribune du Parlement. La rigueur de son raisonnement
lui permet de dépasser les idées recues mais elle n'est pas une fin en soi ;
elle doit Tt permettre de trouver les solutions les plus aptes 4 garantir la
prospérité de ses concitoyens. La démarche ricardienne comporte ainsi
une motivation humaniste incontestable.

D autre part, la démarche ricardienne s'inscrit dans une approche qui
a é1é qualifidée de naturaliste, dans la mesure ol la sociélé est considérée
comme soumise a des lois ou mécanismes supposés naturels et immuables.
La découverte de ces lois est vue par 'auteur comme le préalable indispen-
sable 4 la compréhension de I'évolution de la société et a la recherche des
moyens permettant d’en corriger les dysfonctionnements. C’est ainsi, par
exemple, que Ricardo donne une explication quantitativiste de 'inflation,
liant la hausse des prix a accroissement de la quantité de billets en circu-
lation. En outre, pour résoudre le probléme, 1l se défie du comportement
du gouvernement et des banques et propose de soumettre I'émission de
monnaie 4 la regle contraignante (et automanque) de la convertibilité-or.,

MNous avons indigué que Ricardo s'est tourné vers I'économie politique
a un moment ou, déja, il sintéressait aux mathématiques, a la chimie et
a la géologie, Cette observation, et la double inspiration humaniste et
naturaliste * de sa démarche le confirme, montre que bien qu’étant un
praticien de I'économie éloigné de toute préoccupation académique, il
n’était pas moins impréené de 'atmosphére intellectuelle de son temps .

Une vision pessimiste de ’évolution de ’économie
et de la société : ’état stationnaire

Ricardo estime que 'économie évolue vers un état (que les économis-
tes ont pris par la suite l'habitude de quahfier de «stationnaire ») ot elle
cessera de se développer en raison d’une baisse tendancielle des profits,
La population et donc le besoin de biens de subsistance s’accroissant, des

terres de moins en moins fertiles sont mises en culture, qui produisent
des denrées de plus en plus cofiteuses, dont les prix en hausse se réper-

14, «A intérieur méme du svsteme de Ricardo coexistent les facteurs namralise e humaniste qui s
disputent la suprématie dans une société dconomique », K. Polanvi, La Grande Trangfoemation, Paris,
Gallimard, 1983, p. 173,

15. «[...] en dépit de I'dducation regue, malgré I'absence de formation classique, il participait active-
ment, non seulement & la vie donomigue do pays, mais &l auss pénéiré de sa philosophie, de son
espril, done de ses préoccupations [...] = H. Bimjeand, 1933, p. 20,



cutent sur les salaires (qui doivent assurer la substance des ouvriers) et
diminuent ainsi les profits : « Les profits tendent naturellement a baisser,
parce que, dans le progrés de la société et de la richesse, le surcroit de
subsistances nécessaires exige un travail toujours croissant » ( Prinapes, 6,
p. 90). La baisse des profits met un terme a 'accumulation du capital et,
par conséquent, a la croissance de la production. Ricardo en déduit que
la population elle-méme cessera de croitre ; «[...] 1l ne pourra plus y avoir
d’accumulation, puisque aucun capital ne saurait plus donner de bénéfi-
ces ; on n'aura pas besoin alors d'une augmentation de travail, et la popu-
lation aura atteint son maximum » (ibid., p. 91).

Cette analyse appelle plusieurs remarques. On note la confirmation
du naturalisme de la démarche ricardienne : la baisse des profits est une
lot naturelle, qui impose sa rigueur a 'évolution de 'économie et a la
sOCIELE tout entiere puisquelle contraint méme 'évolution de la popula-
tion. La vision proposée est pessimiste ; ce pessimisme est toutefois tem-
péré par 'auteur. Il considére en effet que la baisse des profits peut étre
au moins temporairement enravée © « Cette tendance ou., pour ainsi dire,
cette gravitation des profits, est souvent et heurensement arrétée par le
perfectionnement des machines qui aident & la production des choses
nécessaires, ainsi que par I'effet des découvertes agronomiques [...] » (Prin-
apes, pp. 90-91). Le commerce extérieur lui parait également constituer
une échappatoire : 'importation de blé i bas prix. en permettant de dimi-
nuer le colit de la subsistance des ouvrers et donc les salaires, exerce un
effet favorable sur les profits. Enfin, larrét de la croissance engendre une
stabilisation de la population qui permet a la société de préserver une
certaine harmonie entre les besoins et les biens disponibles.

I est & noter que Ricardo consacre de longs développements 4 I'impot
(le terme «impot » figure dans le titre complet des Prindpes) qui, selon
lui, mais il est vrai 4 des degrés divers en fonction de ses modalités de
perception, rédut laccumulation et par conséquent la production, « Tout
impot, écrit-il, doit nécessairement atteindre le capital ou le revenu »
(Principes, p. 116). 51 'impot s'impute sur le capital, son effet sur 'accu-
mulation est direct : 1l diminue les fonds disponibles. 57l simpute sur le
revenu, l'effet est indirect : il diminue la capacité des contribuables a
épargner. Dans les développements qu’il consacre ainsi 4 I'impot, Ricardo
confirme son souci de conseiller les pouvoirs publics et de leur permetire
de trouver les solutions les plus favorables (ou les moins défavorables) a
la prospérité de la nation. Enfin, il considére que I'emprunt ne constitue
pas une solution an financement des dépenses de I'Etat, car il diminue
lui aussi les fonds disponibles pour I'accumulation '°.

16. Ct. Prinapes. chap. XVIL



Un plaidoyer en faveur du libre-échange

On affirme parfois que Ricardo, surtout lorsqu’il prone la hiberté des
eéchanges internationaux, s'est surtout posé en défenseur des intéréls de
'Angleterre. C’est une affirmation injustifiée si 'on prétend ainsi qu’il a
mis la théorie au service de préconceptions partisanes. Ricardo privilégant
la rngueur du raisonnement. Dans ces conditions, 1l est difficile d imaginer
qu'il ait pu mettre la théorie économique au service de préconceptions et
d'intéréts particuliers ', Cette affirmation trouve sans doute son origine
dans le fait que la théorie n'est jamais, pour Iui, une spéculation intellec-
tuelle gratuite : elle est destinée & analyser les problémes concrets, par
exemple la hausse des prix, pour en découvrir l'origine et proposer des
remedes, Sa théorie de I'échange international est bien destinée a répondre
a une question pratique posée a VAngleterre et a découvrir la solution la
plus favorable. Mais cette solution ne vaut pas seulement pour I'Angle-
terre : Ricardo expose une loi selon Tui objective, scientifique ',

Il est d’arlleurs d’autant plus facile de se convaincre de la bonne foi
de Tauteur gue son option en Taveur du libéralisme est explicitement
étavée, cas par cas, par 'analyse théorique. Ainsi, dans le cas du commerce
extérieur, Ricardo établit une démonstration gqui reste aujourd’hui un
acquis de la science économique, que les auteurs ultérieurs ont seulement
pu perfectionner. Si, en maticre de politique intérieure, il n'est pas par-
tisan de l'interventionnisme systématique de I'Etat, c'est également pour
des raisons soigneusement €tablies. Ainsi, il analyse longuement les effets
des impdots nécessaires au financement de I'Etat et parvient a la conclusion
qu'ils ont généralement des conséquences négatives sur ["accumulation et
la production. Nous avons noté également que sa recherche des lois de
fonctionnement de I'économie 'amenait a privilégier le recours a des
mécanismes comme ceux de la convertibilité des hillets en or (assortie de
regles de couverture strictes) pour résoudre le probleme de 1inflation,
plutor que de s'en remettre au sens des responsabilités des pouvoirs

17. Un exemple rrés explicite de la position de Ricardo nous est donnd & propos de la controverse sur
le lingot (ct. infra), lorsqu'il reproche & I'on des orateurs intervenant dans les débats une attitude
partisane ; « Lorsque honorable actionnamre a commence son discours, jespérms gqu'il traiterat la ques-
tion comme un sujet scientifique. exigeant des déductions claires et évidentes des principes connus de
I'dconomie politique », Ricardo, « Lettre su Moming Chaonide an ujet do Bullion Report =, 1810, in
Ricardo (1991) Ecrity monétaives, p. 117,

158, Une autre explication au reproche de partialité fair a Ricardo est que les conséquences du libre-
échange quil préconise peuvent erre jugde indésirables, Clest aing que 'on a pu considérer que Ricardo
ne tenait pas compte du degré inégal de développement des pays et. ainsi, condamnait les moins
développds & le reder en les spéoialisant dans les productions les moins capitalistiques, Le méme argu-
ment a pu étre appliqué au plan interne : Pouverture des frontiéres anglaises profitait surtout i 'industrie
de ce pays et menagait de ruiner son agriculture. Cf. P. Pascallon (1989) Le svgéme mondtaive intema-
tional, Paris, Editions de I'Epargne, pp. 24-31.
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publics. L'existence méme de lois économiques laisse dailleurs souvent
peu de place a l'interventionnisme. Ainsi, explique-t-il, il serait illusoire
de vouloir empécher l'exportation d’or ; « S'l est avantageux d'en expor-
ter, aucune loi [au sens de la réglementation] ne pouwrra efficacement
empécher cette exportation » (Le cours dlevé du lingot, p. 67). 1l ajoute, en
écho a la métaphore smithienne de la main invisible, que cette situation
n’est pas nécessairement a déplorer : « Heureusement dans ce cas, comme
dans la plupart des cas ou le commerce est rég par la libre concurrence,
Pintérét du particulier et celui de la communauté ne différent jamais »
(ibid.).

Une interrogation sur les effets de la mécanisation

Pour la troisieme édition des Principes, Ricardo rédige un chapitre
intitulé « Des machines », dans lequel il se propose «d’étudier 'influence
que les machines exercent sur les intéréts des différentes classes de la
société » (Prinapes 31, pp. 313-321). 1l entame ainsi un débat de société
récurrent, mais bien sir avec les outils de la science économique.

Sa premiere impression avait éé, explique-1-1l, que les machines, en
permettant 4 'industrie d’économiser de la main d’ceuvre, « produisaient
un bien général qu’altéraient seulement les crises qui accompagnent le
plus souvent le déplacement des capitaux et du traval d’'une industre
vers une autre » (Prinapes p. 313). 1l explique désormais que I'introduc-
tion des machines, si elle est effectivement favorable aux propriétaires
fonciers et aux capitalistes, va en revanche souvent i l'encontre de 'intérél
des ouvriers.

Les propriétaires fonciers pergoivent une rente hiée a la rareté des terres
et qui, en tant que telle, n’est pas influencée par 'introduction des machi-
nes. Simplement, cette rente leur permet d’acquérir une quantité accrue
de biens car les machines, en accroissant la productivité de 1'industrie,
font baisser les prix. Pour sa part, le capitaliste qui introduit une machine
dans son entreprise tire avantage de la productivité accrue et voit ses
profits augmenter. Certes, cet avantage n'est que momentané : il disparait
lorsque 'emplol de la machine se répand chez les concurrents, les profits
étant alors ramenés a leur nivean courant. L'ensemble des capitalistes
bénéficient néanmoins de l'introduction des machines puisque, comme
les propriétaires fonciers, 1ls penvent obtenir davantage de biens avec des
revenus inchangés. Les ouvriers, enfin, bénéficient eux aussi des prix plus
bas. Mais la question est de savoir si les machines ne suppriment pas des
emplois, Initialement, Ricardo s’éait montré optimiste, I1 avait considéré
que les besoins de consommation étant insatiables, le travail épargné par
les machines trouverait a s'employer dans de nouvelles productions. Ce
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n'est que temporairement, en raison des délais nécessaires au changement
d’emploi des capitaux et des hommes, que du chomage pourrait apparai-
tre. Or, il change d’avis ; la production des machines immobilise des fonds
qui ne sont plus disponibles pour rémunérer le travail, L'Economie poli-
tique confirme ainsi, selon lui, le bien-fondé de l'opinion des classes
ouvrieres qui voit souvent avec hostilité l'introduction des machines :
«[...] l'opinion des classes ouvrieres sur les machines qu’elles crolent fata-
les & leurs intéréts, ne repose pas sur lerreur et les préjugés, mais sur les
principes les plus fermes, les plus nets de I'Economie politique » (Prind-
pes, 31, p. 317), Tout au plus nuance-t-il son propos en considérant que
introduction des machines se fait progressivement, ce qui permet d’en
atténuer ou méme d'en annuler les effets négatifs sur 'emploi. 1l ajoute
quun Etat qui entraverait 'emplon des machines agirait de fagon défa-
vorable a lemploi, en incitant les capitaux a aller sinvestir en dehors de
I'économie nationale.

3 LES GRANDS THEMES
s DE L’ECONOMIE RICARDIENNE

La dépréciation de la monnaie

Ricardo est venu a la science économique en s'impliquant, a partir de
1809, dans ce qu’il est convenu d’appeler la « controverse sur le lingot ».
Il sagissait d’expliquer la dépréciation de la livre sterling. qui se mani-
festait par le fait que le prix de l'or sur le marché s'élevait au-dessus de
sa valeur monétaire légale et par un change défavorable. Nous avons indi-
qué plus haut les circonstances de la controverse et le rdle joué par Ricardo,
Il sagit maintenant d'examiner plus précisément les arcuments de notre
auteur,

Selon une premiere these, qualifige de « bullioniste » aprés la parution
du «Bullion Report » (1810-1811), la dépréciation de la livre éait due
4 une émission excessive de billets par la Banque d’Angleterre, permise
par la suspension de la convertibilité qui avait été décrétée en 1797, Selon
une seconde these, « anti-bullioniste », elle était due a un déficit des paie-
ments extérieurs de I’Angleterre qui, en guerre contre Napoléon, voyait
ses exportations vers le continent diminuer tandis qu’elle devait aider ses
alliés a financer leurs troupes el que, en raison de mauvaises récolles, elle
devait accroitre ses importations de blé . Le déficit extérieur était sup-

19, Pour une présentation détaillée de cette question et de ses prolongements, cf. J. de Boyer, «Les
déhats mondlaires ¢ le développement de la théorie monétaire en Grande-Bretagne dans la premigre
moilié dun Xy sgcke « in A Bérand et G, Faccarello (1992), pp. 554-577.
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posé entrainer la dépréciation de la livre sur le marché des changes et,
par contrecoup, l'augmentation des prix intérieurs. En outre, les anti-
bullionistes considéraient que 1'émission de billets ne pouvait pas étre a
lorigine d'une dépréciation de la monnaie car, soutenaient-ils, celle-ci est
émise pour répondre aux besoins du commerce (these des «real bills »
évoquée plus haut a propos de Smith).

Ricardo est l'inspirateur de la thése bullioniste, Il explique tout d’abord
que la dépréciation de la monnaie ne peut pas éire U'effet d'un déficit
commercial ; ¢’est au contraire la dépréciation interne de la monnaie qui
entraine la formation d'un déficit payé en monnaie. Car le métal monnayé
ne sexporte qu'a partir du moment on il est meilleur marché que les
marchandises, c’est-a-dire en exces par rapport aux besoins de la circula-
tion monétaire intérieure © « L'or et largent, qu’ils soient sous forme de
pieces ou de lingots, obéissent 4 la loi qui régit toutes les autres marchan-
dises, et, de ce fait, ils deviendraient immédiatement des biens d’expor-
tation » (Le cours élevé du finget, p. 63). Enfin, la théore quantitative I
permet d’expliquer la dépréciation interne de la monnaie (v compris vis-
a-vis de 'or) : elle est due a un excés de la quantité de monnaie mise en
circulation sous forme de hillets par la Banque d’Angleterre. Selon cette
théorie, en effet, un accroissement de la guantité de monnaie plus rapide
que l'accroissement de la quantité des biens disponibles se traduit par une
hausse des prix ou, réciproquement, par une dépréciation de I'unité moné-
Laire par rapport aux marchandises, dont lor lorsque la monnaie est déma-
térialisée : « Nous sommes donc en droit de conclure que c’est 'exces de
la quantité de billets mis en circulation par la Banque qui a provogqué
celte différence de leur valeur relative, ou, en d’autres termes, cetle dépré-
ciation de leur valeur effective. La méme cause, qui a entrainé une diffé-
rence de 15 4 20 % entre les billets de banque et 'or en lingot, pourrait
porter cette différence 4 50 %. Il ne peut vy avoir aucune limite 4 la
dépréciation qui risque de résulter d'une augmentation constante de la
quantité de papier » (p. 84).

Ricardo convient qu’a elle seule cette explication n'impose pas le
retour a la convertibilité : il serait suffisant que la Bangue proportionne
I'émission de papier aux besoins de I'économie. Mais il redoute I'impru-
dence de la Banque, les pressions de I'Etat ézalement, qui a souvent des
déficits a financer, et il estime donc préférable d’abroger le décret (« Res-
triction Act ») qui avait suspendu la convertibilité. Dans son Plan powr
létablissement o une bangue nationale, Ricardo prolonge sa réflexion en
proposant de dissocier I'émission des billets des opérations de crédit, pour
permetire un meilleur controle de la premicre. Cette proposition sera
retenue en 1844, comme nous 'avons déja noté, par I'Acte de Peel,

Les arguments que nous venons d’examiner ont valu a Ricardo d’étre
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reconnu comme un partisan de la théorie quantitative et comme un théo-
ricien de I'étalon-or. Sur le premier point, il est utile de mentionner la
facon dont il analyse I'émission excédentaire de monnaie et sa répercus-
sion sur les prix (cf. les Principes, chapitre 27). 1l explique que la demande
de monnaie par le public est liée a la comparaison du taux de I'intérét
demandé par la Banque d’Angleterre et du taux des profits rapportés par
les capitaux. 51 le tanx de intérét est inférieur an taux des profits, ce qui
était effectivement le cas lorsqu’il écrivait, le public demande de grandes
quantités de monnaie qu’il pourra avantageusement investir. La monnaie
mise ainsi en circulation se porte & 'achat de marchandises sur les diffé-
rents marchés, on elle fait monter les prix. 11 est 4 préciser ézalement que
Ricardo, ce qui est en accord avec son quantitativisme, considére que la
monnae est un simple intermédiaire dans les échanges : elle n'est, selon
expression d’A. Smith qu’il cite, que la « grande roue de la circulation »,
Il est ainsi partisan de la loi de Say, selon laquelle 'offre de produits crée
des débouchés pour les produits et interdit ainsi les crises de surproduc-
tion *. Il est partisan, également, de remplacer dans la circulation la mon-
naie matérielle par une monnaie de papier sans valeur intrinséque et donc
moins onéreuse a fabriquer. Sur le second point, il met en exergue le
principe formulé initialement par Hume, selon lequel l'or se répartit entre
les nations en fonction des besoins de la circulation monétaire et, ainsi,
rétablit I'équilibre des balances commerciales. 571 est en quantité excessive
dans un pays, l'or monnayé se déprécie et s'exporte. En conséquence, 1l
se réévalue dans le premier pays et tend a se déprécier dans les autres
pays. Le mouvement se poursuit jusqua égaliser la valeur de l'or dans
I'ensemble des pays, ce qui signifie qu’il s'est réparti en proportion des
besoins nationaux. Parallelement, la hausse des prix dans le premier pays
étant enrayée tandis que les prix augmentent dans les autres pays, les
échanges de marchandises se rééquilibrent. Cette analyse débouche en
outre sur le fameux mécanisme des points d'entrée et de sortie d'or. En
réegime de convertibilité, le change d'une monnaie ne peut pas s'écarter
du pair au-delad d'une marge déterminée par le coiit de transport de lor,
Par exemple, si le change de la livre atteint le cours plancher ainsi défini,
en raison d'une forte offre de livres, les importateurs anglais auront intérét
4 demander a la Banque d’Angleterre la conversion en or, 4 la parité
officielle, des hivres dont ils disposent pour payer leurs créanciers étran-
gers. Le retrait systématique des livres excédentaires du marché des chan-
ges et la sortie d'or qui en résulte permettent d’en stabiliser le cours. Le
raisonnement symétrique s'applique lorsque la monnaie nationale s’appré-

20, «1] fur un partisan de la boi de Say plus conségquent gque Say lui-méme =, G, de Vivo, The New
Palgrave, p. 188.
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cie sur le marché des changes et atteint le cours plafond défini en prenant
en compte les frais de transport de lor.

Cohérence et difficultes de la théorie
de la valeur-travail

Les Principes débutent par I'analyse de la valeur d'échange d une mar-
chandise, c’est-a-dire «la faculté que cet objet transmet a celui qui le
possede, d’acheter d’autres marchandises » (Prinapes, |, p. 13). Ricardo
écarte de son champ d’investigation les marchandises, comme les tableaux
précieux, dont la valeur ne dépend que de leur rareté, pour ne considérer
que celles, les plus nombreuses, que 'industrie peut produire a volonté.
La valeur des marchandises ainsi retenues est, selon lui, déterminée par
les quantités relatives de travail nécessaires pour les produire. 11 se réfere
a Adam Smith, a qui il reproche toutefois d’avoir changé de conception
au moment de rendre compte de la rémunération du capital, en prenant
alors le travail commandé dans 'échange pour mesure de la valeur (cf. le
chapitre sur Smith). Cette derniére mesure est inappropriée car elle
dépend des rapports d'échange et ne peut donc, en toute logique, les
déterminer. Toutefois, le probléme posé par la rémunération du capital
est réel et Ricardo devait éprouver bien des difficultés pour maintenir la
« pure » théone de la valeur-travail.

Avant d’aller plus loin, il est important de bien préciser les termes
dans lesquels Ricardo pose la question de la valeur (et des prix). Définie
comme la faculté d’acheter des marchandises avec une marchandise, la
valeur d'échange est relative @ cest une relation entre des marchandises.
Mais Ricardo congoit €galement la valeur comme une propriété définie
sur chaque marchandise prise séparément, la valeur est alors, selon le
vocabulaire recu et qu’il emploie explicitement, absolue. La valeur absolue
est déterminée (et mesurée) par la quantité de travail dépensée dans la
production des marchandises, v compris le travail dépensé dans la pro-
duction des moyens de production *', Sans doute pour bien marquer le
caractere absolu de la valeur-travail, Ricardo dit encore que le travail est
incorporé dans les marchandises. Le lien entre les deux définitions de la
valeur est causal : la valeur relative des marchandises se dédumt de leur
valeur absolue. Clest ainsi, nous 'avons indiqué, que la valeur relative des
marchandises est pour 'auteur proportionnelle aux guantités de travail
dépensées dans leurs productions respectives. Quant au prix, il est l'expres-

21. Ce demier, qui est du travail que Ricardo qualifie d'indirect, est pris en compte en totalité lorsqu'il
a @é dépensé pour fabnguer les produits intermédiames utilisé dans la production dun bien et par-
tiellement (4 mesure de Pamormissement) lorsqul a servd 4 produire des dquipements durables,
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sion monétaire de la valeur des marchandises. A instar de Smith, Ricardo
distingue les prix de marché ou prix courants, qui peuvent varier sous
I'effet de l'offre et de la demande, et le prix naturel d'une marchandise
qui, déterminé sur le fondement de la valeur de la marchandise et de la
monnaie, constitue le centre de gravité des prix courants.

Un premier probleme posé a la théorie de valeur-travail tient au fail
que les quantités de travail ne sont pas homogeénes : selon les branches
de la production ou la nature du travail effectué, des quantités égales de
travail ne défimront pas des valeurs égales. Ricardo consideére que «la
valeur qualitative de chaque espéce de travail est bientdt fixée sur le mar-
ché » (Principes, 1, p.21). Nous nous souvenons que, confronté a ce
meme probleme, Smith enfermait la théorie dans un raisonnement cir-
culaire : en déterminant la parité des travaux a partir des rapports
d’échange de leurs produits, il présupposait le résultat (la détermination
des rapports d'échange) que la théorie était censée exphquer. Ricardo
opere différemment, bien quil cite Smith : 1l considére en effet que la
parité des travaux est déterminée a partir des salaires : « 51 la journée d'un
ouvrier en bijouterie vaut plus que celle d'un ouvrier ordinaire, cette
proportion reconnue et déterminée depuis longlemps conserve sa place
dans I'échelle des valeurs » (ibid., p. 21). La difficulté n’en est pas tota-
lement résolue pour autant : implicitement, ce n’'est plus le travail qui est
le déterminant ou I'étalon de la valeur mais les salaires. Ricardo, qui voit
la difficulté, s'empresse de rechercher le movyen de la contourner. La pon-
dération des différentes qualités de travail réalisée grice aux rémunérations
peut étre considérée, explique-t-1l, comme relativement stable, au moins
a court terme. Si un méme objet voit sa valeur varier d'une période a
I"autre, on pourra donc en conclure que la variation est tout enticre due
a4 une variation de la quantité de travail nécessaire 4 sa production. Mais
il ne s'agit que d’un expédient : $71 peul effectivement considérer que les
quantités de travail conditionnent bien I'évolution de la valeur relative
des marchandises, Ricardo perd cependant le bénéfice de la référence a
la valeur absolue, dont les quantités de travail (mesurées d’apres le temps
de travail) ont cessé de constituer I'étalon.

Un second probleme est lié, comme nous 'avons annoncé, a la rému-
nération des capitaux. Ricardo découvre ce probléme en s‘opposant a
Smith et a Malthus, pour qui une hausse des rémunérations salariales
devait entrainer une hausse des prix : « Il n'est pas de variations dans les
salaires de louvrier qui puissent influer sur la valeur relative des mar-
chandises, car, en supposant méme qu’ils s'élévent, 1l ne s'ensuit pas que
ces objets doivent exiger plus de travail » (p. 27). L'ensemble des produc-
teurs subissant la hausse des prix, 'augmentation des salaires ne peut élre
tout au plus que nominale : les valeurs relatives des marchandises ne sont
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pas affectées. Pourtant, soumis a la pression critique de Malthus, il devail
revenir sur cette conclusion. Le capital avancé dans la production des
marchandises se divise en plusieurs parts, selon qu'il paie les salaires, les
matieres premieres et les biens d'équipements. Or, la grandeur relative de
ces parts est variable dans les diverses branches de la production, ce qui
fait que les salaires et les profits représentent des proportions plus ou
moins grandes du prix des marchandises. Une hausse des salaires affectera
donc inégalement les prix. Bientdt, considérant que les capitaux consacrés
i la production des movens de production sont du travail immobilisé,
Ricardo généralisera la démonstration. Dans un exemple, 1l suppose ainsi
que vingt ouvriers, rémunérés annuellement 1 000 livres, sont employeés
pendant deux années consécutives dans I'élaboration d'une marchandise
vendue au bout des deux ans. S le taux de profit est de 10 %, la mar-
chandise se vendra 2 310 livres ~. Or, une marchandise produite en une
seile année par quarante ouvriers, rémunérés au total 2 000 livres, se
vendra 2200 . Ainsi est-il avéré que «'emploi des machines et des capi-
taux fixes et persistants modifie considérablement le principe qui veut
que la quantité de travail consacrée a la production des marchandises
détermine leur valeur relative » (p. 28).

Une conséquence de la prise en compte de 'effet des variations des
salaires sur les prix, appelé plus tard «effet Ricardo », est de remeltre en
cause la définition de la valeur absolue. Le travail ne peut pas étre I'étalon
de la valeur des marchandises. Ricardo avoue son embarras ; « Je pense
parfois que si je devais récrire le chapitre sur la valeur qui est dans mon
livre, j"admettrais que la valeur relative des marchandises est déterminée
par deux causes au lieu d'une seule, a savoir par les quantités relatives de
fravaill nécessaire a la production des marchandises et par le tanx des
profits dus pour I'immobilisation des capitaux jusqu’an moment o les
marchandises sont portées au marché » (Lettre a McCulloch, 13 juin
1820, Works, vol. VIIL, p. 194), Mais peut-etre, ajoute-t-il, la difficuleé
n'en serait-elle pas simplifiée ; aussi devait-il. dans son écrit ultime sur la
valeur, s'en tenir 4 sa théorie initiale et considérer qu’il ne connaissait pas
« d’autre critére pour déterminer 51 une chose est chére ou bon marché
que le sacrifice du travail effectué pour 'obtenir » (Absolire value, n
Warks, vol. IV, p. 397). Sur un plan plus pratique, il propose de retenir
pour €alon (relatif) une marchandise qui serait produite par le capital et
le travaill combinés selon une proportion moyenne. Une tel étalon, qu’il

22, Le capital investi la premiére année est immobilisé pendant deux ans, le prx de la marchandises
doit & ce titre paver 1 000 (140,17 soit 1 210 £ et il doit également paver, au titre du capital immobilisé
la deuxieme année. 1 OO0 (1 + 0,0y s0ic 1 100 £,

23. Pour cette marchandise, be capital immobilisé est de 2 000 £ pendant une seule année ; son prix
doit done payer 2 (00 (140, 1), soir 2 2000 £,
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suppose étre la monnaie, donnerait une mesure « parfaite » des marchan-
dises produites dans les mémes conditions que lui et une mesure des
autres marchandises plus satisfaisante que la mesure que 'on obtiendrait
an moven dun étalon produit avec seulement du travail ou, a lautre
extréme, avec une forte proportion de capital (p. 403).

La complémentarité des salaires et des profits

Pour Ricardo, I'analyse de la répartition des revenus constitue «le
principal probléme en économie politigque » (Princpes, 1, p. 9). La société,
explique-t-il, est composée de trois classes — les propriétaires des lerres,
les propriétaires des capitaux et les travailleurs — qui percoivent chacune
une part du produit national sous le nom de rente, de profits ou de
salaires, Ce partage est variable « selon I'étal de la civilisation » el se déter-
mine selon des lois que notre auteur se propose de découvrir. Nous [avons
noté déja, Ricardo sintéresse des 1813 a 'évolution des profits. L'enjen
est important ; le taux des profits constitue en effet une variable-clé dans
le développement de I"activité économique : I'investissement et donc le
niveau de la production en dépendent. De fait, "auteur conclut qu’en
raison de la hansse des salaires, due a 'accrorssement des prix des denrées,
les profits tendent a baisser et acheminent I'économie vers un état sta-
tionnaire ol la production et la population cesseront de croitre (cf. supra).

Alors que Smith considérait que les profits sont déterminés par I'abon-
dance des capitaux et la concurrence des entrepreneurs, Ricardo affiche
d’emblée la conviction que les profits dépendent de «la proportion de la
production a la consommation nécessaire 2 une telle production = (Lettre
a Malthus, 1814). Ainsi varient-ils inversement aux salaires . Cette diver-
gence des deux approches n'empéche évidemment pas Ricardo de recon-
naitre un role important a la concurrence des capitaux: a défaut de
déterminer le taux des profits, elle maintient les taux de profits dans les
différentes branches de l'industrie 4 un niveau général contraint par le
niveau des salaires.

Dans les lettres qu'il adresse a4 Malthus et dans son Eswa sur les profits,
publié en 1815, Ricardo considére que les profits du fermier réglent les
profits des autres activités mais ne s'en explique pas. Ce principe sera
d’ailleurs abandonné par la suite, 'économiste classique considérant fina-
lement que le taux des profits dépend, pour une quantité de capital don-
née, de l'excédent du produit global sur les salaires. Sraffa (cf.
« Introduction », 1951} a fait observer que Ricardo ne pouvait prétendre

24, Pour Smith, cette relation inverse entre bes salaires et les profits n'existe pas car, rappelons-le, Je
prix des marchandises est constitué de I'addition des différents revenus calculés selon leurs taux naturels.
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déterminer les profits en référence a la société tout entiere gu’a partir du
moment ou, s'engageant dans la rédaction des Prindpes (a partir de la fin
de 1815), il adopta la théorie de la valeur-travail. Le travail dépensé dans
la production Tui fournit en effet une mesure homogeéne indispensable
pour évaluer le produit global et les salaires. Auparavant, mais bien sir
au prix d'une simplification considérable, seule la production agricole ol
le blé figure simultanément a linput (sous la forme des semences et de
la consommation des ouvriers) et a l'output (le produit) était susceptible
de fournir une mesure homogéne des quantités permettant de déterminer
le taux des profits. Ce serait la raison du role imitialement accordé aux
profits du fermier.

Les salaires représentent, pour Ricardo, le prix du travail. Il s’agit,
comme pour «toutes choses que 'on peut acheter ou vendre », d'un prix
courant déterminé sur le marché par le rapport de I'offre et de la demande
et qui tend vers un prix naturel «qui fournit aux ouvriers les moyens de
subsister et de perpétuer leur espéce sans accroissement ni diminution »
(Principes, 6, p. 67). Lorsque la demande de travail par les entrepreneurs
esl importante, le salaire courant séleve au-dessus du salaire naturel, le
sort des ouvriers s améliore et 1ls peuvent « par conséquent élever et main-
tenir une famille robuste et nombreuse » (ibid., p. 68). L'accroissement
de la population et de la main-deeuvre qui en résulte tend alors & ren-
verser la tendance a la hausse des salaires et & les ramener a leur taux
naturel. Inversement. lorsque la main d’ceuvre est abondante, le salaire
courant est inférieur an salaire naturel et «le sort des ouvriers est déplo-
rable », la population et la main d’ceuvre diminuent et le salaire courant
tend également 4 s'aligner sur le salaire naturel,

La rente différentielle

La rente, quant a elle, «est cette portion du produit de la terre que
'on paie au propriétaire pour avoir le droit d'exploiter les facultés pro-
ductives originelles et impérissables du sol » (Prinapes, 2, p. 45). Celte
définition est similaire 4 celle que retient Smith, mais les deux auteurs
donnent une explication différente de la rente. Alors que dans la Richess
des nations la rente est hiée a la rareté absolue des produits de la terre, gui
en éleve le prix au-dessus du prix suffisant pour payer les salaires et les
profits i leurs taux naturels, dans les Prinapes elle est lide anx différences
de fertilité des terres: pour cette raison elle est dite «différentielle »,
Ricardo explique qu’a mesure que s'accroit la population et donc le besoin
de subsistances. des terres de moins en moins fertiles sont mises en culture.
La valeur (et donc le prix) unitaire des céréales produites est alors déter-
minée par le travail dépensé sur la terre la moins fertile, qui est la dernicre
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mise en culture. Clest a cette condition que le travail et le capital peuvent
élre payés a leurs prix (salaires et profits) naturels sur cette derniere terre
et sont donc en mesure de U'exploiter. 1l s'ensuit que, a dépenses égales
de travail et de capital, les terres les plus fertiles rapportent davantage aux
fermiers que les terres moins fertiles : la vente du blé, plus abondant, leur
procure des recettes supérieures a la somme des rémunérations dues an
travail et au capital employés, Cest cet excédent de recettes qui constitue
la rente que les fermiers, qui se font concurrence pour exploiter les terres
les plus fertiles, doivent in fine verser aux propriétaires fonciers pour avoir
le droit d’exploiter les terres. Ricardo (ibid., chap. 2) donne un exemple
dans lequel 11 distingue trois terres de fertilité décroissante, guil désigne
sous les numéros 1, 2 et 3. [l montre, en vertu du raisonnement que nous
venons de résumer, que la terre 3 ne rapporte pas de rente tandis que la
terre | rapporte une rente supérieure a la rente dégagée par la terre 2.

Il convient enfin de noter que Ricardo n’envisage pas seulement 'effet
de T'extension des cultures a des terres de moms en momns fertiles, 1l
considere également l'intensification de la culture sur une terre donnée,
due a l'accroissement de la quantité de capital qui est appliquée a cette
terre. Il explique que le prix du blé se fixe alors en fonction du produit
supplémentaire obtenu grice a la gquantité additionnelle de capital, qui
est inférieur au produit obtenu avec le capital initial. Cela signifie que,
de fagon analogue a I'extension des cultures, leur intensification permet
de déegager des rentes. Les commentateurs ont tiré deux enseignements
de ce deuxieme cas. L'existence, chez Ricardo, de deux types de rentes,
['une extensive et 'autre intensive, et d’une loi des rendements décrois-
sants en agriculture, chaque quantité additionnelle de capital appliquée a
une terre donnée procurant des rendements supplémentaires de plus en
plus faibles.

Les échanges internationaux : la théorie des couts
comparatifs

Ricardo poursuit le pladoyer entamé par Smith en faveur du libre-
échange, Nous connaissons déja 'un de ses arsuments, développé a l'ocea-
sion de la discussion de l'opportunité de lever les entraves au commerce
des grains : en permettant Nmportation de céréales a bas prix dans un
pays comme 'Angleterre, 'échange international enraye la baisse du taux
des profits et préserve donc les perspectives de croissance de lactivité
économique du pays. A linstar de Smith, Ricardo trouve un second et
principal argument en faveur du libre-échange dans 'étude des conditions
de la spécialisation internationale. Mais, tandis que son prédécesseur s'était
cru autorisé i transposer le raisonnement valable dans une économie



24 LES GRANDS AUTEURS EN ECONOMIE

nationale a I'économie internationale, Ricardo souligne la spécificité des
relations économiques internationales. 11 oppose sa théorie des avantages
(ou coiits) comparatifs a la théorie smithienne des avantages absolus, selon
laquelle chagque nation est supposée se spécialiser dans les productions
pour lesquelles elle est plus productive que ses partenaires. Considérant
en effet que le capital ne se déplace pas entre les pays . il démontre que
chaque pays peut avantageusement se spécialiser dans des productions o,
a défaut d’avoir un avantage absolu, 1l est le moins désavantage.

Pour illustrer son propos, Ricardo prend 'exemple de I'Angleterre et
du Portugal. 11 suppose que le premier pays peut produire une quantité
donnée de drap en utilisant le travail annuel de 100 hommes, tandis que
la production d'une quantité donnée de vin lui cofite le travail de
120 hommes. 11 suppose que le second pays peut produire les mémes
quantités de drap et de vin en utilisant, respectivement, le travail annuel
de 90 et de 30 hommes. Alors que la comparaison des coiits absolus
suggére que le Portugal produira 4 la fois le drap et le vin car ses colits
(mesurés ici en travail) sont inférieurs aux cotts anglas, Ricardo explique
que I'Angleterre et le Portugal peuvent avantageusement se spécialiser,
respectivement, dans la production de drap et dans la production de vin.
En effet, s1 "Angleterre ne produit que du drap, dont elle échange une
partie contre du vin portugais, elle pourra (par exemple) donner le produit
du travail de 100 hommes contre une quantité de vin qui lui aurait cotté
le travail de 120 hommes a produire elle-méme. Le Portugal obtient alors
de son coté, contre le vin produit par 80 hommes, une quantité de drap
qui lui aurait cotité le travail de 90 hommes a produire. Ainsi, 'échange
international apparait profitable aux deux pays simultanément : il permet
a chaque pays d’obtenir, pour une gquantité de travail donnée, une plus
grande quantité de produits.

L’analyse ricardienne des cotits comparatifs sera notamment prolongée
par J. Stuart Mill, qui se penchera sur la détermination des rapports
d’échange el sur 'étude des avantages retirés par chaque pays. Elle le sera
¢galement, plus tard (au x0¢ siecle), par Heckscher, Ohlin et Samuelson
qui, a I'étude des coiits, substitueront celle des dotations de facteurs,

25. Cet aroument est donné dans le chapitre sur le commerce extérienr. Mais il n'est pas convaincant :
dans ke chapitre sur les machines, Ricardo considére que les capitaux peuvent gquiller un pavs por
s'investir & P'extérieur. En fait, on peut montrer que la théorie des cofits comparatifs trouve sa justifi-
cation dans la nature monétaire du revenu & du capital ; of. C. Gnos (1998) « The Macroeconomic
Foundations of the Comparative-Cost Principle =, Higore of Evonomiic ldeas, vol. VI, pp. B9-96.
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POINTS.
s DE REPERE

Say, sa vie et son ceuvre

Jean-Baptiste Say nait le 5 janvier 1767 a Lyon. Issu d'une famille de
négociants protestants exilés a Geneéve a la suite de la révocation de 'Edit
de Nantes (1695). son peére est venu en apprentissage a Lyon, ou 1l est
devenu marchand de drap apres avoir épousé la fille de son employeur,
Jean-Baptiste est I'ainé de quatre enfants ; son frére Louis Auguste sera
comme lui & la fois économiste (il publiera un ouvrage intitulé Etudes sur
la richesse des nations) et industriel (il dirigera une raffinerie de sucre).

A la suite de la faillite de 1affaire paternelle, la famille gquitte Lyon et
s'installe a Paris (en 1782), ol Jean-Baptiste travaille comme commis chez
un négociant. Puis, en 1785, Jean-Baptiste, qui est alors dgé de dix-huit
ans, est envoyé en Angleterre avec I'un de ses fréres pour compléter sa
formation. 11 v séjourne deux années. De retour a Paris en 1787, 1l entre
dans une compagnie d’assurance dirigée par le financier et futur ministre
des finances Etienne Claviere, qui lui fera découvrir la Richesse des nations
de Smith. A celte époque, 1] sintéresse a la httérature et il écrit méme
des pieces de théitre. 1l siintéresse également aux idées révolutionnaires,
quil contribue a répandre en collaborant a plusieurs publications, dont
le Courrier de Provence de Mirabeau, el en participant a la fondation (en
1794) d'une revue : La décade philosophique, littéraive et politigue. Entre-
temps, il se marie (1793): en 1794 il a un fils, Horace Emile, qui sera
président de la chambre de commerce de Paris et 'un des fondateurs de
la Société d’Economie Politique '

Ayant soutenu le coup d’Etat de Bonaparte du 18 brumaire (novem-
bre 1799). Say se voit confier des responsabilités politiques et entre au
Tribunat (une assemblée instituée par la Constitution de I'an VIII et des-
tinée a discuter les projets de loi). Toutefois, contestant le dirigisme de
Bonaparte, 11 est écarté de cette assemblée en 1804,

Jean-Baptiste Say concrétise son intérét pour I'économie politique en
1799 lorsque, participant & un concours de Ulnstitut, il écrit un essai
publié un an plus tard sous le titre Ofbie ou Exr sor les movens d améliorer
les maewrs dune nation. Dans cet essai, 11 considére quun bon traité d’éco-
nomie politique est nécessaire a I'éducation du peuple et de ses dirigeants.
A partir de cette époque, mettant ses recommandations en pratique, il

I. Fondée en 1842, la Société d'Eeonomie Politique devait jouer un rile important dans la diffusion
des idées libérales. Son influence sur l'enseignement conomigue sera par la suite contestée, en partioulier
par les ingénienrs dconomistes, Dupuit ef Cournot, e auss par Walras et C. Gide.
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entreprend de rédiger un Traité d'écomomie politigue qui sera publié en
1803, Mais sa disgrice et son refus de se rallier & F'Empire rendent sa
situation matérielle difficile. 11 décide d’entamer une carriére dans l'indus-
(rie el, aprés un premier essal infructueux, il crée une filature a Auchy
dans le Nord de la France. Il quitte cette activité, qui est prospere, en
1813 et revient a Paris. La chute de Napoléon (en 1814) lui ouvre de
nouveaux horizons,

Il commence par publier une nouvelle édition du Traité. An total,
l'ouvrage, qui connut trés tot le sucees, sera réédité cing fois de son
vivant ; il sera également traduit en plusieurs langues. Say est par ailleurs
chargé par le gouvernement de faire une élude sur I'économie anglaise.
A la fin de 1814, il s¢journe a cet effet en Angleterre ot il rencontre
Ricardo. Pms, de retour en France, 1l publie son travail sous le titre De
lAngleterve et des Anglais. 11 fait également paraitre la méme année (1815)
un petit ouvrage dont 'objectif est essentiellement pédagogique : le Caré-
chisme d'éoonomie politigue. Puis, 4 partir de 1816, il donne un cours
d’économie a 'Athénée, élablissement parisien d'enseignement supérieur
prive. En 1819, une chaire d'économie industrielle est créée pour lui aun
Conservatoire National des Arts et Métiers. Les cours qu'il donne au
Conservatoire sont publiés en 1828-1829, sous le titre de Conrs complet
d'deonomie politique pratiguie.

Cette nouvelle période de la vie de Say est particulierement faste ; elle
ne sera interrompue que par sa mort, en 1832, Sa célébnité va croissante
et elle s'étend 4 de nombreux pays en Europe et aux Etats Unis ~, ot il
est reconnu comme un continuateur de I'ceuvre d’Adam Smith et comme
un vigourcux partisan du libéralisme économique. Il est en correspon-
dance avec les principaux économistes de son temps, particulierement
Malthus et Ricardo, dont il discute les théses *. 11 collabore a des revues.
Consécration ultime, une chaire d’économie politique est créée a son
intention au Collége de France en 1831,

La place de Say dans la science économique

Nous avons noté que le Trairé avait €€ traduit en plusieurs langues.
T. Sowell (1987, p. 249) observe que «les traductions du Trairé étaient
utilisées comme manuels dans les universités des deux cotés de 1'Atlanti-
que » Schumpeter considére que ce succes ne rendait toutefois pas plei-
nement justice aux travaux de Say : I'auteur était surtout considéré comme
un vulgarisateur de Smith, dont les travaux étaient plus accessibles que

. Pour un apercu de la diffusion des cenvres de Say a Uéranger, of, Stemer (1996, pp, 14-21),
. En particulier, il annote la traduction frangaise des Princdpes de Ricardo.

fad el
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ceux du maitre *. Dans cet ordre d'idées, Marx parlera de 1'«insipide
Say .

Pourtant, si Say se réclamait effectivement de Smith, qu’il considérait
comme son maitre °, Schumpeter explique de fagon convaincante que son
ceuvre sinscrit aussi — et méme principalement — dans une tradition clas-
sique francaise (on parle d'«Ecole classique francaise ») dont l'origine
remonte a Cantillon et a Turgot et qui aboultit 8 Walras : « L'eeuvre de
Say est le maillon le plus important de la chaine qui nous conduit de
Cantillon et Turgot 4 Walras » (1983, 11, p. 159). Clest, il est vrai, une
chaine dont un certain nombre de maillons sont faibles, les successeurs
immeédiats de Say se livrant «bien plus & un plaidoyer pour le régime
libéral qu'a une analyse des mécanismes économiques essentiels »
(E. James, 1959, p. 107).

L'originalité de Say et de I'école francaise tient notamment au role
qu'elle attribue a I'utilité dans la détermination de la valeur : « Say est le
lien entre les lumiéres francaises du xviire, qui, avec Condillac notamment,
tenaient déja pour la valeur-utilité, et les néo-classiques » (M. Lutfalla,
1991). Le role attribué a Uentreprencur est également une caracténstique
importante de cette école. Say est considéré aussi comme un précurseur
de Walras en raison de sa conception de I'interdépendance des marchés
des services producteurs et des biens. On lui reconnait également une
contribution originale sur le plan méthodologique, qui le différencie du
noyau dur, ricardien, de I'école anglaise : tout en se faisant "avocat d'une
approche analytique de I'économie, il critique la méthode abstraite et
déductive de Ricardo, a qui il reproche de ne pas suffisamment confronter
ses résultats aux faits,

Bien entendu, anjourd’hui, le nom de Say reste avant tout associé a
la loi des débouchés, selon laquelle la production (I'offre) de marchandises
définit simultanément une demande équivalente de marchandises, et 4 sa
conséquence, 'impossibilité de crises générahisées de surproduction. Cette
loi a été stigmatisée, en particulier, par Keynes (T héorie géndrale, p. 46)
qui voyait dans la loi de Say le «postulatum d’Euclide » permettant a la
théorie classique (dans laquelle 11 incluait analyse néoclassique) de mier
I'existence d'un chdomage involontaire,

4, «En fait, & le livre eut tant de succes, o'est précisément parce que, semblait-il, des leceurs pressés
ou mal préparés pouvaient s'épargner grice i lui I'ennui de venir péniblement 4 bout de la Ridiese des
nations « {(Schumpeter, 1983, 11, p. 159).

5. Cf 1.-B. 5ay, dans la premiére de ses « Letrres & Malthus = { 1820,
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LA VISION, PAR SAY,
e DE LA SOCIETE ET DE L'ECONOMIE

> L L FE. # L
L’économie politique, science pratique

Say reprochait a Ricardo de ne pas suffisamment confronter les résul-
tats de sa théorie a la réalité. C'est un reproche sans doute excessif mais
qui est révélateur de la fagon dont Say congoit 'économie politique et la
connaissance qu’elle donne du monde réel. Comme le confirme le titre
complet de son Cours, elle doit étre pratique. Cela signifie, précise-t-il,
que I'économie doit suivre la méthode expérimentale, « qui consiste essen-
Liellement a n’admettre comme vrais que les fails dont observation et
lexpérience ont démontré la réalité, et comme des vérités constantes que
les conclusions gqu'on peut en tirer naturellement » (Say, Traité, « Dis-
cours préliminaire », p. 9). Réciproquement, cela signifie aussi que per-
sonne, pas méme le praticien, ne peut se contenter d’'un empirisme
grossier : «Qui est-ce qui connait mieux les faits que le théoricien qui les
connait sur toutes leurs faces, et qui sait les rapports qu’ils ont entre eux ?
Et qu'est-ce que la pratique sans la théorie, cest-a-dire 'emploi des
moyens sans savoir comment ni pourquoi ils agissent 7= (p. 12).

Ces considérations ont deux conséquences intéressantes pour nofre
sujet. Tout d’abord, selon Say, on ne doit pas séparer la science de la
pratique : la science est une connaissance sans laquelle on ne peut avoir
de vision claire et objective du fonctionnement de la société et de "activité
¢conomique. Une approche purement immédiate, empirique, des phéno-
menes est fondée sur des préugés qui «wviennent sinterposer entre
'homme et la vénté » Ensuite, 1l explhique que cette connaissance ne doit
pas élre réserviée a une partie de la population — aux hommes de gouver-
nement — mais qu’elle doit étre enseignée a la nation tout entiére. Les
citoyens ont besoin de savoir comment assurer la prospérité de la nation
pour pouvolr apporter leur soutien aux dispositions décidées par le gou-
vernement et pour pouvoir contribuer, dans leur pratique quotidienne, a
cette prospérité. Clest également leur prospérité propre, privée, qui
dépend de leur connaissance du monde économique.

Ajoutons que pour Say il est important de délimiter précisément le
champ de 1'économie politique, qui n'est que I'une des composantes des
sciences morales et pohtiques. Elle enseigne, précise-t-il, « comment se
forment, se distribuent el se consomment les richesses qui satisfont aux
besoins des sociétés » (Traité, p. 7) et elle est indépendante de la politique
proprement dite, qui est la science de 'organisation de la société. 11 pro-
pose ainsi une vision selon laquelle «les richesses sont essentiellement
indépendantes de l'organisation politique » Héritier des Lumieéres, il a
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foi en la science économique el en son aptitude a contribuer au progres
de la société ; ainsi, il est convaincu que « Nos connaissances en économie
politique peuvent étre complétes, ¢'est-i-dire que nous pouvons parvenir
a découvrir toutes les lois qui régissent les richesses » (ibid., p. 11). 1l esi
a noter que cette vision sera bientot critiquée, particuliérement en France
par A Comte. Ce dernier récusera 'autonomie de 'économie politique
des classiques, quil traitera de «fausse science », et appellera de ses veeux
une science sociale plus large. 1l récusera aussi la prétention de I'économie
politique a énoncer, grice a une méthode abstraite et conceptuelle, des
lois universelles,

Un économiste libéral

La loi des débouchés a pour Say un role analogue 4 celui de la main
invisible pour Smith : elle fonde son hibéralisme. Cette loi repose, explique
I'auteur, sur le fait que les ventes et les achats de marchandises se réduisent
4 des échanges : on produit et on vend des marchandises pour acheter
des marchandises. Par conséquent, il est a la fois essentiel de laisser les
producteurs et les productions se multiplier et aussi de laisser les produits
circuler librement, tant dans les pays gu'internationalement. Say donne
en exemple les Etats-Unis d’Amérique qui, selon lui, apphquent ces prin-
cipes, et au contraire fustige les vieux Etats de I'Europe. qui mettent en
pratique de « vains systémes » et de « funestes théories »  « 1l est précicux
pour 'humanité qu'une nation, entre les antres, se conduise, en chaque
circonstance, d’apres les principes libéraux » (Traité, 1, 15, p. 144),

Say poursuit sa démonstration en examinant les conséquences des
interventions de 1'Etat dans activité économique. Ainsi, il dénonce les
mesures destinées a favoriser certaines productions, notamment agricoles,
ou certains secteurs comme l'industrie textile. 11 estime en effet que les
producteurs sont les plus aptes a répondre aux besoins des consommateurs
car ils choisissent spontanément les productions les plus rentables, c'est-
a-dire celles dont les produits sont les plus demandés. Se préoccupant
ainsi des débouchés, ils sont les mieux 4 méme de développer Iactivité
géconomigue et la richesse d'un pays. Cela ne signifie pas que les produc-
teurs ne puissent pas se tromper : « quoigue 'intérét personnel se trompe
quelquefois, cest, au demeurant, le juge le moins dangereux » (7T ruifé,
p. 136). Say précise en outre que la concurrence entre les producteurs est
une condition pour que Iintérét personnel soit un bon guide : « Mais
I'intérét personnel n’offre plus aucune indication, lorsque les intéréts par-
ficuliers ne servent pas de contrepoids les uns pour les autres » (p. 157).
Les producteurs en situation de monopole acquigrent «un privilége aux
dépens de la société », qui leur permet de faire payer aux consommateurs
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des prix excessifs et finalement limite la production et la consommation.
Egalement, Say analyse longuement les conséquences des restrictions
apportées aux importations et les effets des subventions aux exportations
(mesures souvent réclamées par les producteurs eux-meémes) et conclut
que ces pratiques sont défavorables a I'activité et a la richesse des pays. 11
observe, il est vrai, que des nations peuvent prospérer bien que les Etats
aient pris des mesures mappropriées. Cela sigmfie que «chez elles, les
causes de prospérité sont plus fortes que les causes de dépérissement » et
que leur prospérité «est peu de chose comparée a ce qu’elle pourrait étre »
(p. 179). )

Sans doute I'intervention de 'Etat peut-elle avoir des effets positifs.
C’est le cas, indique Say, lorsque 'administration « veille a 'entretien des
communications, lorsqu’elle protege les récoltes [...] » etc. Toutefors,
d’une facon générale, 11 conclut qu’un bon gouvernement interviendra le
moins possible. Indiquons encore qu'il rejoint Malthus sur un sujet o
l'intervention de I'Etat semble & priovi requise : I'aide aux pauvres. Comme
I'économiste anglais, 1l estime en effet que cetle aide, toute a N'honneur
de la société et de I'Erat soit-elle, a I'effet contraire de 'effet recherché :
elle permet a la population de s'accroitre au-dela des movens d'existence
disponibles et par conséquent elle tend & accroitre le nombre des indigents
(pp. 503-504). Notons enfin que 'impdt, nécessaire au financement des
dépenses de I'Etat, est pour notre auteur «toujours un mal quant a sa
levée », quil faut essayer de rendre le moins mauvais possible en le modé-
rant et en le répartissant équitablement (Traité, 111, chapitre 9).

Une vision optimiste de I’évolution de I’économie

L'optimisme dont les commentateurs ont pris habitude de créditer
Say trouve incontestablement sa source dans la loi des débouchés, qui
permet a lauteur de présenter la croissance économique comme un pro-
cessus sans véritables limites, toute production engendrant une demande
pour de nouveaux produits.

[1 n'est pas inutile, au demeurant, de souligner le fait que la loi des
débouchés participe elle-méme de la fo1 dans la science affichée par Say,
et plus particuligrement dans 'aptitude qu’il lui préte a découvrir les lois
qui régissent la richesse. 1l explique ainsi que 'opinion courante, selon
laquelle «la vente ne va pas parce que tout le monde fabrique et que
personne ne consomme », est contredite par 'observation scientifique, gui
montre «que les ventes et les achats se réduisent a des échanges » (Cours
a UAthénée, pp. 130-131). Par conséquent, poursuit-il, « on n’achéte les
produits quavec des produits ; et 11 suit de 1a une vérité bien curieuse, c'est
que ce qui favorise le plus la vente d'un objet de fabrique, c’est la pro-
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duction de beaucoup d'autres » (p. 131). La science, qui est fondée sur
une observation rigoureuse des faits, permet ainsi, selon notre auteur,
d’énoncer un nombre réduit de principes fondamentaux dont la connais-
sance autorise 'économiste a la fois a découvrir le fonctionnement réel
de I'économie, qui est fondamentalement progressiste, et a faire des
recommandations pour que ce fonctionnement ne soit pas entravé (cri-
tique des interventions de I'Etat).

Il est vrai que Say pose le probleme de la contrainte que les moyens
de subsistance font peser sur le développement de la population. 11 expli-
que dans son cours a "Athénée (7° séance, p. 169 el suivantes), quil esl
arrivé par ses propres moyens aux meémes conclusions que Malthus, a
savoir «[qu’] en tout pays, la population séléve toujours au nivean des
moyens d'existence, quels qu'ils soient » (Cours a UAthenée, p. 170-171) ;
Il reconnait cependant a ce dernier le mérite d’avoir traité plus comple-
tement le sujet. Le fait d’admettre que le niveau des moyens de subsistance
est imité, et par conséquent aussi la population, ne devrait-1 pas conduire
notre auteur a nuancer ses propos optimistes sur 'évolution de I"activité
économique ?

La réponse de Say a cette question est double. D une part, il explique
que la population dun pays n'est pas nécessairement bornée par les sub-
sistances produites dans ce pays. En produisant d’autres biens qu'ils expor-
teront, les résidents peuvent se procurer des subsistances supplémentaires :
« Le commerce, el surtout le commerce maritime, facilitant les échanges
et méme les échanges lointains, permet de se procurer des denrées ali-
mentaires en retour de beaucoup d'autres produits » (Trarré, 11, 11,
p. 435). D7autre part, méme s la population est bornée par les subsis-
tances, cela n'empéche pas la production industrielle de s'accroitre pour
répondre a de nouveanx besoins des consommateurs. Ces autres besoins
« peuvent se multiplier indéfiniment, et les produits capables de les satis-
faire peuvent se multiplier de méme et s'échanger entre eux » (ibid., I,
15, p. 146).

LES GRANDS THEMES
e DE L'ECONOMIE DE SAY

” |I' N 1 LA L. Fd
La reference a lutilite
La référence a 'utilité est au ceeur de 'économie politique de Jean-
Baptiste Say. Des le premier chapitre du Traité, qui est pourtant tres
court, on comprend toute 'importance que revét cette référence dans la
pensée de I'auteur et l'originalité qu’elle lui confére.
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L'utilité fonde la valeur d’échange des biens : « La valeur que les hom-
mes attachent aux choses a son premier fondement dans 'usage qu’ils
peuvent en faire »(Traité, 1, 1, p. 50). Mais bien siir, précise I'auteur, cette
estimation resterait arbitraire et vague si elle ne dépendait que de N'ndividu
qui posséde le bien estimé. La valeur d'une chose se mesure, en fait, d’apres
la quantité d’autres choses que d’autres personnes consentent a donner en
échange : «[...] la quantité de ces derniéres que 'on consent i donner est
la mesure de la valeur de la premiére ; car on consent a en donner d’autant
plus, que celle-ci vaut davantage » (ibid., p. 49). Say ajoute que parmi les
choses données habituellement contre un bien se trouve la monnaie ; 1l
précise que la gquantité de monnaie donnée pour obtenir un bien «se
nomme son prix = Ainsi que nous le verrons plus en détail ci-dessous, cette
approche de la valeur met radicalement la théorie de Say en opposition a
celle de Ricardo, pour qui la valeur est déterminée par la quantité de travail
dépensée dans la production des marchandises °.

Lutilité fonde également une définition originale de la richesse et de
la production. Alors que Smith et Ricardo distinguent la richesse de la
valeur, Say assimile les deux notions. La richesse n’est pas, pour lui, définie
par la quantité de biens " dont disposent les individus mais par la valeur
de ces biens : «[...] la richesse est en proportion de cette valeur » (T raité,
p. 49). Enfin, la référence & la valeur-utilité permet a Say de donner une
définition de la production plus générale que celle de ses prédécesseurs.
La production, écrit-1l, «n’est point une création de matiere, mais une
création d’utilité » (p. 51). Ainsi s‘oppose-1-il aux physiocrates pour gui
seule 'agriculture était productive car source unique de subsistances. Il
Soppose ézalement a Smith qui récusait le caractere productif des services
pour la raison qu’ils ne se fixent dans aucun objet particulier *.

La notion de services productifs
et le role de P’entrepreneur

La conception de la production développée par Say débouche sur la
notion de services productifs et sur une conception de la répartition qui
annoncent incontestablement Walras. Au contraire de Smith et Ricardo,
qui voient dans le travail le facteur véritable (unique) de la production,
Say place en effet ce dernier, quil nomme « 'industrie humaine », sur un
plan d’égalité avec les «services productifs » du capital et de la terre. Il

6. Ricardo n'est pas moins un partisan de la loi de Say (cf. infra).

7. Ricardo partage et ate le point de vue de Smith pour qui «un homme est niche ou pauvre selon le
phus ou moins de choses nécessaires, utiles ou agréables, dont il peut se procurer la jouissance » (Ricardo,
Principes, p. 218).

8. Ct. Smith (RN, L. 11, 3, pp. 417 et suivantes).
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sagit de «trois grands agents de la production » qui «concourent i créer
des produits, ¢’est-a-dire des choses a I'usage de 'homme » (Traité, p. 73).
Précisons que Say donne du capital une définition trés large puisqu’en
plus des outils et des matieres premieres, il v inclut a la fois la subsistance
des salariés et la monnaie servant aux transactions lides a la production.

Say introduit un intermédiaire pour lui essentiel : l'entrepreneur,
«celul qui entreprend de créer pour son compte, 4 son profit et a ses
risques, un produit quelconque » (Traité, 1, 6, p. 74). Say est considéré
sur ce point comme un précurseur de I'économiste autrichien J.A. Schum-
peter, pour qui lentrepreneur sera un personnage-clé de lactivité écono-
mique. Les classiques anglais pour leur part, note notre auteur, assimilent
I'entrepreneur et le capitaliste ; cela résulte peut-étre, suppute-t-il, du fait
qu’ils n'ont pas de terme approprié pour désigner lentrepreneur dindus-
trie (ibid., note 1, pp. 74-73). Notre auteur reconnait de nombreuses qua-
lités a I'entrepreneur : « ce genre de travail exige des qualités morales dont
la réunion est peu commune. Il veut du jugement, de la constance, la
connaissance des hommes el des choses » (ibid., 11, 7, p. 375).

Aux trois catégories de services productifs qui sont loués (prétés) par
leurs titulaires a I'entrepreneur, correspondent trois catégories de revenus :
« Le paiement d'une indusirie prétée se nomme un salaire. Le paiement
d'un capital prété se nomme un intérér. Le paiement d’un fonds de terre
prété se nomme un fermage ou un lover » (Traité, p. 71). Le revenu de
I'entrepreneur, meéme si ce personnage peul parfois en pratique érre simul-
tanément capitaliste, se distingue de D'intérét. Lentrepreneur percoit le
prix de vente des biens produits, qui lui permet de payer les revenus dus
aux offreurs des services producteurs (salaire, intérét et fermage sont des
cofits de production) el qui Tui permel, 4l est supérieur aux colits de
production, de percevoir un profit. Comme Steiner (1996, pp. 31-32) le
souligne, I'entreprencur de Say affronte ainsi lincertitude inhérente aux
relations marchandes. En loccurrence, 11 lm appartient de verser des reve-
nus certains, déterminés sur le marché des services productifs au moment
ol 1l loue ces services, alors que ses recettes futures, sur le marché des
biens, sont incertaines car dépendantes de la demande. 51 l'entrepreneur
a correctement anticipé la demande, 11 fera un profit ; il fera une perte
dans le cas contraire. Le profit de I'entrepreneur est ainsi lié au risque, ce
que Say reconnait explicitement : «un certain risque accompagne tou-
Jours les entreprises industrielles ; quelgue bien conduites qu'on les sup-
pose, elles peuvent échouer » (Traité, 11, 7. p. 375). Le profit défini ainsi
par Say peut donc étre assimilé, suggére Steiner, au « profit pur » défini
par F. Knight au début du xx siécle”.

9. Cf. égalerment P. Fontaine { 19949),



gs  LES GRANDS AUTEURS EN ECONOMIE

[’interdépendance des prix et des coiits
de production

En fondant la valeur sur 'utilité, Say se trouve confronté a un pro-
bléme que nous retrouverons chez les néoclassiques : I'utilité est essen-
nellement subjective et personnelle et ne peut donc constituer une mesure
objective de la valeur des marchandises. Notre auteur a parfaitement
conscience de la difficulté, c'est pourquoi, nous 'avons vu, il retient pour
mesure de la valeur la gquantité d'autres biens ou de monnale que les
acheteurs sont disposés a céder en échange d'une marchandise donnée.
Mais, bien siir, il reste alors a déterminer les rapports d'échange. La mesure
de la valeur et sa détermination apparaissent ainsi comme deux questions
séparées, alors que la théorie de la valeur-travail les réunit en supposant
que le travail dépensé dans la production des marchandises détermine
leurs rapports d’échange.

En récusant la théorie de la valeur-travail, Say donne un réle accru
au jeu de l'offre et de la demande. Chez Ricardo, l'offre et la demande
peuvent seulement influer sur le prix courant (ou de marché), qui fluctue
autour du prix naturel déterminé par le colit des marchandises en travail,
lci, le prix naturel, entendu comme le centre de gravité des prix courants,
est lui méme déterminé par l'offre et la demande. Pour bien marquer
cette différence entre les deux approches, Say abandonnera d’alleurs
I'expression «prix naturel » dans la cinquieme édition du Traité ", Tou-
tefois, I"accent mis sur I'offre et la demande n’écarte pas toute prise en
compte des colts de production. L'originalité de Say est de considérer
que les colits de productions, qui interviennent effectivement dans la
détermination des prix sur le marché des biens (un bien dont le prix ne
rembourserait pas les colits de production ne serait pas produit), sont
quant a eux déterminés par le jeu de I'offre et de la demande sur le marché
des services producteurs, ou les prix des biens jouent eux-mémes un role
(un bien dont le prix s'accroit est davantage produit, ce qui augmente la
demande et donc le prix des services producteurs utilisés dans sa produc-
tion). Autrement dit, Say se propose de déterminer a la fois les prix des
biens produits et ceux des services producteurs par le jeu de l'offre et de
la demande et dans DNinterdépendance des marchés. Comme le souligne
A. Béraud (1992, p. 406), « 'analogie avec le systéme walrasien est frap-
pante » Mais bien sir il ne s'agit que d'une analogie : Say n’établit en
aucune fagon les équations du systeme d’équilibre général qui permettront
a Walras de concevorr le principe d’une co-détermination des prix et des

10, Ct. A Béraud (1992), pp. #04-405.
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colits de production. Son mérite n'en est pas moins important : Say
esquisse véritablement une solution au probléme de la détermination des
rapports d échange, concurrente de la solution définie par la valeur-travail.

La lo1 des debouches

81 la principale conséquence de la loi des débouchés, la négation des
crises généralisées de surproduction, est universellement reconnue comme
telle, le contenu de la loi a fait 'objet de nombrenses interprétations. Ces
interprétations sont parfois confuses, a tel point quun économiste
contemporain, William Baumol (1977), annonce prudemment dans le
titre d'un article I'existence d’au moins huit lois de Say et n'en distingue
finalement que sept dans le corps du texte. Aussi est-il important de se
reporter aux textes originaux, avant d’en examiner brigvement la postérité,

Ainsi gque nous 'avons mentionné déja, Say formule la fameuse loi en
réaction a l'opinion des entrepreneurs qui estiment que les difficultés
qu’ils rencontrent & écouler leurs productions traduisent un exces de la
production sur la consommation. 1l oppose a cette opinion le fait que les
produits s'échangent contre des produits. En conséquence, écrit-il, «il
faudrait dire : la vente ne va pas parce qu'on ne fabrique pas assez de ces
objets avec lesquels on pourrait acheter ceux que je produis » (Conrs a
FAthénée, p. 131). Dans le Trairé, Say met plus particulierement "accent
sur le role de la monnaie. Les difficultés de I'écoulement ne viennent-elles
pas, comme affirment égzalement les entrepreneurs, de la rareté de
'argent ? 1l répond que 'argent n'est qu'un intermédiaire dans des opé-
rations d’achat et de vente qui, fondamentalement, se raménent a des
échanges de marchandises. Ce n'est donc pas, effectivement, 'abondance
de biens offerts qui explique les méventes mais au contraire et paradoxa-
lement leur rareté : « La vente ne va pas, parce que 'argent est rare, mais
parce que les autres produits le sont » (p. 139). Simple intermédiaire,
Iargent est toujours en quantité suffisante ou plutdt, sl vient 4 manguer
sous sa forme matérielle (Say définit la monnaie comme une marchandise
servant d'intermédiaire dans les échanges), 11 est toujours possible de sup-
pléer ce manque par différents movens : les elfets au porteur, les billets
de banque, les crédits, la compensation des créances (cf. p. 139, note 1).
Ainsi notre auteur peut-il en conclure que «plus les producteurs sont
nombreux et les productions multipliées, et plus les débouchés sont faci-
les, variés et vastes » (p. 140). 1l en conclut également que la prospérité
des uns assure celle de tous (p. 142), les producteurs s'assurant mutuel-
lement des débouchés pour leurs produits, ou encore que « importation
des produits érangers est favorable a la vente des produits indigénes »
(p. 144).
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De prime abord, la loi des débouchés ne parait pas soulever de diffi-
culté d’interprétation particuliere. Elle repose sur un principe fondamen-
tal (pour Say), que 'existence de la monnaie est supposée ne pas infirmer,
I'échange des produits contre des produits. «On voit done, conclut-il,
que le fait seul de la formation dun produit ouvre, dés I'instant méme,
un débouché a d’autres produits » (p. 141). En fait, les choses ne sont
pas aussi simples. Prise a la lettre, cette citation laisse a penser que tout
bien, deés lors qu’il est produit, ouvre un débouché a d’autres biens et
aussi, simultanément, a lui-méme, puisque le producteur d'un bien A ne
peut pas demander un bien B en contrepartie s1 le possesseur de B ne
demande pas A dans le méme temps. Or, ce n'esl pas exactement la
conception de Say. Il ne faut pas oublier, en effet, qu’il définit la valeur
des biens en référence a leur utilité (cf. sypra). Des lors, tout bien produat
n‘a pas nécessairement de valeur marchande ; il peut s'avérer inutile .
Un tel bien sera invendable et n’ouvrira donc aucun débouché pour
d’autres produits. Est-ce a dire que la loi des débouchés est infirmée par
son propre auteur 7 La référence a l'utilité ouvre une porte de sortie qui
est incontestablement cohérente avec le propos de I"auteur lorsqu’il entre-
prend de réfuter I'opinion des entrepreneurs. Si un bien n’est pas demandé
parce qu’il est inutile, ce n’'est pas la preuve qu’il n'existe pas de débouché
pour une production utile mais la preuve que I'entrepreneur a mal anti-
cipé la demande : 1l Iui faut changer de production. La crise de 1'écoule-
ment ne concerne anst gquune entreprise ou un secteur, elle n'est pas
ognérale,

La question de l'interprétation de la loi des débouchés se complique
encore parce que cette lol est également compatible avec la théorie de la
valeur-travail. Or, dans ce cas, ainsi chez Ricardo, elle signifie bien que
l'offre d'un produit est une condition suffisante & la création d’une
demande pour ce produit : la valeur-travail du bien produit définit un
revenu équivalent, réparti en salaires el profits, qui est nécessaire et sul-
fisant a I'écoulement de ce bien. Chez Say, comme plus tard chez Walras,
les prix et les revenus sont réputés se déterminer dans I'interdépendance
des marchés. La loi de Say qui, pour cette raison et a la condition que la
monnaie soit un strict intermédiaire dans les échanges, peut étre assimilée
a la loi de Walras (cf. infra) désigne alors l'identité nécessaire de loffre
et de la demande de l'ensemble des biens échangés sur I'ensemble des
marchés, mais elle ne prédétermine pas le montant des achats et des

L1, Sav précise que les consommateurs, qui disposent de ressources hmitées par leurs propres ventes
de produits ou de services producteurs, font «une sorte de classement de leurs besoins pour satistaire
cenx anxguels ils attachent plus d'importance, préférablement & ceux auxquels ils en attachent moins =
(p. 3210, Un bien non demandé n'est done pas nédcessmrement inutile dans Fabsolu,
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dépenses. La loi de Say ainsi formulée est encore nommée «identité de
Say » Notons également que les économistes qui contestent la neutralité
supposée de la monnaie et considerent que la monnaie peut etre deman-
dée pour elle-méme, retiennent une version faible de la loi de Say. lls
parlent alors de I'«é galité de Say », signifiant ainsi que "égalité de 'offre
et de la demande des biens est une condition d’équilibre réalisée si et
seulement si l'offre et la demande de monnaie sont égales entre elles (un
exces de demande ou d’offre de monnaie définit un excés d’offre ou de
demande de biens).

Bien sar, les débats souvent animés sur la loi de Say n'ont pas été
seulement alimentés par ces divergences dinterprétation mais aussi par la
contestation de la loi et, surtout, par la contestation de sa principale
conséquence, la négation de la possibilité de crises généralisées de surpro-
duction. Sur un plan scientifique, la contestation a surtout été le fait,
successivement, de Malthus (cf. supra), de Marx et de Keynes (cf. infra).
Mais, comme le note Sowel (1991), la controverse soulevée par la loi de
Say «n’entraina pas simplement des oppositions entre propositions théo-
riques, mais aussi des conflits concernant des propositions empiriques,
des confrontations politiques [...] » Le x13¢ siécle fut en effet bien peu
conforme aux prédictions optimistes de Say. A Tissue des gUErTes napo-
léoniennes, 'Angleterre connut une grave dépression, la France puis
I"Amérique furent elles aussi confrontées i de graves crises. La révolution
industrielle fut trop souvent synonyme de chéomage et de misére pour
laisser espérer la réalisation spontanée d'un équilibre économique harmo-
nieux.
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POINTS.
s DE REPERE

John Stuart Mill, sa vie et son ceuvre

John Stuart Mill nait le 20 mai 1806 a Londres, 11 est le fils ainé de
James Mill, philosophe el économiste ami de Bentham et de Ricardo.
Son pere le soumet dés son plus jeune dge a une éducation sévere et trés
complete dont Bentham est I'inspirateur : 11 apprend le grec a trois ans,
a huit ans 1l a déja lu les principaux philosophes grecs et apprend le latin,
il étudie également I'histoire, la physique, écrit des vers, étudie I'arithmé-
tique. Les principales étapes de cette éducation exigeante et plus généra-
lement de la vie de Mill, ont éé relatées dans une autobiographie écrite
au cours des derniéres années de sa vie et publiée peu aprés sa mort en
1873,

Mill est dgé de treize ans lorsque son pere entreprend de lum donner
des cours d'économie politique. L'enfant doit rendre comple par écrit des
exposés que lui fait son pere lors de longues promenades. Puis, John
Stuart lit les Princapes de Ricardo ainsi que les pamphlets de ce dernier
sur la «controverse sur le lingot » toul en rendant compte chague jour
de ses progrés. Ensuite, son pére le charge d"étudier la Richese des nations,
quil doit confronter aux «vues supérieures de Ricardo » Au cours de
cette premiere partie de son éducation, i1l rencontre Ricardo, Hume et
surtout Bentham.

En 1820-21, il fait un séjour de douze mois dans le sud de la France,
a I'invitation du frére de Bentham. Ce séjour Imi permet de compléter sa
formation en étudiant le francais et la littérature francaise et en suivant
des cours de chimie, de zoologie, de mathématiques et de logique a l'uni-
versité de Montpellier, Sur le chemin du retour, il passe quelque temps
chez J.-B. Say, quil avait déja rencontré plusieurs années auparavant en
Angleterre et en qui il apprécie a la fois le républicain qui a su résister au
despotisme de Bonaparte et 'homme éclaire.

A son retour de France, il reprend le cours de ses éudes ; il dout
annoter les Principes d'dconomie politique que son pére s'appréte a publier '.
surtout, 11 étudie le Trairé de légslation de Bentham, dont 'influence sur
sa propre pensée sera considérable : « Le sentiment m’assaillit, explique-
t-il. que tous les moralistes antérieurs étaient supplantés et méme que
commengait une nouvelle ére dans le domaine de la pensée » (Autobio-

I. Plus précisément, son pére lui demande de rédiger de counts réumeés de chagque paragraphe, comme
Bentham avait coutume de le faire pour ses propres écrits.
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graphy, p. 34). A celle époque, 1l lit également Lockes, Helvétius, Hume,
Hartley, auteurs qui lui permettent d’approfondir sa réflexion sur la phi-
losophie et sur la psychologie. 11 discute de philosophie, de morale et de
politique avec des amis qu’il réunit bientot (a partir de 'hiver de 1822-23)
dans un cercle de discussion baptisé Utilitarian Society.

En 1823, son pére lui obtient un poste d'employé a la Compagnie
des Indes Omnentales, qui avait alors en charge le gouvernement de la
colonie anglaise. 11 monte rapidement dans la hiérarchie et devient ins-
pecteur avant de prendre une retraite prématurée, en 1858, lorsque le
gouvernement britannique retire a la Compagnie ses responsabilités poli-
Ligques. Son emplol ne l'empéche pas de poursuivre des activités plus per-
sonnelles. Ainsi, & partir de 1822, il publie des articles sur différents sujets
de politique et d’économie. En 1824-25, 1l est chargé de préparer une
édition anglaise du Traité des prauves judiciaires de Bentham *. Durant la
période 1825-183(), il participe & un nouvean groupe de réflexion qui se
réunit pour discuter les enseignements de I'économie politique et pour
discuter de logique et de psychologie.

Ainsi que Mill l'explique dans son autobiographie, 1l sétait fixé pour
objectif, a la suite de la lecture de Bentham (en 1821), de réformer le
monde, Tous ses efforts tendirent alors vers cet objectif. Or, a Nautomne
de 1826, il doute que la réalisation dun tel objectif suffise a son bonheur
et il entre dans une périnde de crise morale, caractérisée par une profonde
dépression nerveuse dont il ne sortira que progressivement (cf. Aurobio-
graphy, chap. V, pp. 112-120). 1l rend son éducation, qui avait privilémé
I'analyse froide au détriment des sentiments, responsable de cette dépres-
sion. Cette expérience devait affecter profondément sa fagon de concevoir
et de rechercher le bonheur et est a lorngine d'une recherche destinée a
dépasser les conceptions de Bentham sur 'utilitarisme. La découverte, en
1829 et 1830, de la pensée politique de Saint-Simon et des écrits
d’A. Comite, lui ouvre d’ailleurs de nouveaux horizons. C'est dans ce nou-
vel état d’esprit qu’il prend parti en faveur de la révolution francaise de
Juillet 1830,

Mill écrit beaucoup. En 1830-3 1, il rédige cinq essais sur des Questions
non réolues en économie politigue, qui seront publiés en 1844, 11 publie,
en 1833 et en 1838, deux textes sur Bentham et, en 1840, un texte sur
un autre philosophe, Coleridge. En 1844, il publie 'une de ses ceuvres
maitresses : A Swwem of Logic. Un événement important de cette période
est sa rencontre, en 1830, avec Harriet Taylor, une femme mariée avec
laguelle 11 nouera une longue relation d’aminé avant de 'épouser en 1851,

2, Plusieurs ouvrages de Bentham ont éé publié dabord en frangais, sous la responsabilitd de
E. Durmont.
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lorsqu’elle aura perdu son mari. Mill admire cette femme pour ses qualités
humaines, morales et intellectuelles, et lul reconnait une responsabilité
importante dans I'évolution de sa pensée. Un autre événement important
est la mort de son pere, en 1836 : elle le ibére d'une influence quiil avail
commencée a remettre en cause a la suite de sa dépression.

En 1845, Mill entreprend d’écrire une autre de ses ceuvres maitresses,
les Principes d'économie politique, qui sera publiée en 1848 et qui fait
notamment écho a son approche philosophique des institutions. Le livre
connut un succes rapide et il fera 'objet de sept éditions du vivant de
son auteur, Mill continue ensuite d'éerire mais s'avoue découragé par le
succes, en France, d'un « usurpateur sans principes » (1l désigne ainsi Louis
Napoléon Bonaparte), qui semble mettre fin «a tout espoir de liberté ou
de progres social en France et sur le continent » (Autobiograpfhy, p. 201).
Sa femme et lui travaillent & un essal sur la Liberté, oh ils militent en
faveur de la liberté d’opinion et dénoncent le poids du conformisme. Le
déces de celle-ci, survenu en 1858 en France alors qu'ils étaient de passage
a Avignon, "affecta au plus haut point. Son premier soin fut d’assurer la
publication de I'essai, intitulé De la liberté, des 1859, 11 vécut désormais
une partie de I'année a Avignon pour rester 4 proximité de la tombe de
sa femme, Ceci ne l'empécha pas, toutefois, de reprendre une vie publique
active en Angleterre el de se faire élire au Parlement en 1865, ob il siegera
jusqu'en 1368 et se posera en défenseur du suffrage des femmes et du
syndicalisme. Durant cette ultime pénode de sa vie, 11 écrivit encore plu-
sieurs essais, dont Consderations on Representative Government (1861),
I"'Utilitarisne (1863) et la Philosophie de Hamilion (1865), ainsi que sa
propre biographie (1873) déja citée. 11 meurt en 1873,

La place de John Stuart Mill dans la science
économique

Nous 'avons noté déja, les Prinapes de Mill connurent rapidement
un important sueces. L'auteur attribua ce succes an fair que Nouvrage
répondait & un besoin du public en traitant de I'économie politique de
fagon autant pratique qu’abstraite et aussi, surtout, en la considérant
comme un élément d'une science plus globale, quil nommait la philo-
sophie sociale (cf. Awfobiography, p. 200). Sans doute cette approche
devait-elle beaucoup a I'éducation trés compléte et pluridisciplinaire que
Mill avait recue * ; elle répondait aussi & une critique souvent adressée i
Ricardo, 4 qui I'on reprochait d’avoir fait de I'économie politique une

A, Mill a é&é bapuse par D. Villey (1944} «la vaeille dame qui sait tout »
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science «froide et trste » somme toule déshumanisée. Les commenta-
teurs ont observé que la méthode de Mill n’est toutefois pas dénuée
d’ambiguités. Dun coté, il affirme que la méthode déductive est «la seule
possible », de autre 1l apphque, concretement, une méthode mixte, évo-
luant au cours du temps, qui combine 'induction et la déduction (cf.
Maricic, 1992, p. 534)°.

Cette approche de la science économigue fait de Mill un héritier de
Smith tout autant que I'héritier de Ricardo”. C’est d’ailleurs ce qu’il
admet explicitement dans la préface aux Prindpes, on il reconnait préci-
sément i Smith le mérite d’avoir considéré I'économie politique dans ses
rapports avec la philosophie sociale (cf. Autobiography, Préface, pp. xci et
suivantes). Si l'on gjoute qu'il se réfere également 4 Malthus et a J.-B. Say.
et qu’il affirme la volonté d'intégrer de nouvelles idées dans le corpus
théorique établi par ses prédécesseurs ®, on comprend le rdle chamiére de
Mill dans le développement de la science économique. 1l est, si I'on met
a4 part Marx, le dernier des classiques et un auteur de transition vers une
nouvelle approche, celle des néoclassiques. 11 est a noter que Marx puis
Schumpeter ont jugé sévérement les Princapes de Mill, considérant que
les conclusions de 'auteur sont souvent incertaines et mémes contradic-
tores, Cette situation semble essentiellement due, reconnait Schumpeter,
«d la tournure d’esprit critique de Mill, qui le forgait & considérer tous
les aspects de chaque question » et aussi a «une honnéteté que rien ne
pouvait corrompre » (Schumpeter, 1983, 11, p. 210) .

L’économie politique de Mill a également subi I'influence de Bentham
et des utilitaristes. De ce point de vue, Mill, qui a jou€ un réle important
dans le développement de I'utilitarisme an X1x siecle, est 'une des cibles
des critiques actuelles de cette doctrine, développées en particulier par
John Rawls®. Son économie politique a subi aussi I'influence des socia-
listes francais et plus particulicrement celle de Saint-Simon, sans toutefois
tomber dans les exceés du « socialisme utopigue ».

4. Cf. R. Aréna et A. Maricic, in : Béraud et Faccarello (1992).

3. Schumpeter considére que 51, bien siir, LS. Mill a éé longtemps sous Finfluence de son pére o de
Ricardo, ses Principes ne sont pas ricardiens @ « Mais j'ai déja dit, et je I'al souligné par mon refus
d'inclure Mill dans 1'école nicardienne, que la théorie économique contenue dans les Pringpes n'est phis
ricardienne = (1954, 11, p. 208).

6. C'est 4 nouveau a Smith qu'il se réfere sur ce point, dans la préface des Princpes: « 11 apparait i
Fanteu